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El malestar que estamos viviendo como consecuepca,un lado, de la
universalizacion econdémica y politica de aquellee quodriamos llamar el orden
democratico liberal, que no es mas que una espleciestado autocolonizado por un
capitalismo global y, por otro lado, la irrupcioe dna nueva sociedad de segregaciones
fundamentalmente étnicas como reaccion al poddnssicamente desterritorializador
de la dinamica capitalista, produce dos formas dimtificacion que actualmente
conviven en tension: una aparentemente “neutrag,rqduce a todos los miembros de
un Estado a meros ciudadanos abstractos, y otr@gjpatriotica y en la que hay una
vinculacion a las propias raices étnicas. ¢ Conmdanan estos dos tipos de identidad?

En las dltimas décadas, la lucha por la univeradlde la democracia liberal ha
recibido el nuevo impulso de toda una serie degs@& econdmicos, tecnoldgicos y
culturales: la globalizacion (la superacion de fimmteras nacionales en el ambito
econdmico); la homogeneizacién tecnoldgica de levos medios de comunicacion (la
transmision de la informacién via satélite e inégynla emergencia de cuestiones
politicas planetarias (la crisis ecoldgica y laggigacion por los derechos humanos).
En principio, todas estas formas que presenta elimiento hacia la integracion
planetaria deberian comportar una pérdida de pgsecdico de las ideas de estado-
nacion soberano, cultura nacional... La realida€é gjiora surge en Occidente es, sin
embargo, el crecimiento de nuevas formas de idesdibn nacional que incluyen todos
los elementos usuales. ¢Acaso hay una relacidon diatae entre este proceso
universalizador y la reaccidn nacionalista tantolaie Estados soberanos modernos
como de las comunidades particulares?

La fisura que actualmente escinde este procespoessupuesto, la conocida
oposicionGemeinshaft/Gesellshafa comunidad vinculada organicamente frente a la
sociedad capitalista global que disuelve todos/insulos organicos. Para repensar las
nociones mas elementales respecto de esta opgdiepmue renovar el interés por los
clasicos, porque de la riqueza de su contenidoestachn en la actual constelacion
ideoldgico-politica aspectos hasta ahora ocultoseoos observados. La filosofia del
derecho de Hegel ofrece en esta situacion pautastelpretacion de la experiencia

social y politica que de entrada pueden considertcuadas, ya que fueron pensadas
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con la intenciéon de comprender la sociedad queaargrincipios del siglo XIX como
consecuencia de las revoluciones industrial y &sac Sin embargo, el resultado de
aplicar al presente esas pautas supuestamenteaalaicrevela nuevas y sorprendentes
sugerencias.

Lo que aqui nos proponemos es (1) comprender ekl actual antagonismo
entre lo universal y lo particular prestando aténa la pareja hegeliana sociedad civil-
estado; (2) aclarar en qué consiste la funciénganiaa, pero fundamentalmente
mediadora, que hace posible dinamizar esa paraja deodo racional; y 3) examinar a
gué conduce el desarrollo (no racional o excestkw)esa mediacion en nuestras

sociedades posmodernas.

1. Del Estado de Entendimiento al Estado de Raz6n

En el hegelianismo, hay un intervalo imprescindiglee permite la funcion
critica de laFilosofia del derechoAunque se expresa filoséficamente como diferencia
entre representacion del entendimiento y conceptéadrazon, esa diferencia no se
qgueda en el terreno de la filosofia “pura”, since calcanza una traduccion social
decisiva. Se trata de la diferencia que separadeedad civil y el estado. La sociedad
civil, cuyo sujeto es ebourgeois, es asociado por Hegel a la representacion del
entendimiento (siempre separadora y fijadora ddéssrminaciones), ligada a su vez a
la particularidad. Por otro lado, el orden politicayo sujeto es d@itoyen, se asocia al
concepto racional (siempre dialécticamente dinadoigay, con él, se liga a la
universalidad.

Hegel defiende la sociedad civil como la gran cons®n de la modernidad y
ve en ella no soélo la condicion que hace posiblé&tad, sino la “base material” del
autorreconocimiento  mutio Sin embargo, todo el problema de Hegminsiste
precisamente en como articular Estado y sociedai $in recortar los derechos de la

! El concepto hegeliano de “libertad” incluye uded que es asociada con mas frecuencia con Marx que
con Hegel. Es la idea de que una comunidad, panealknente libre, debe tener los medios de ordenar
sus relaciones de forma que correspondan a susmuoones racionalmente sustentadas de la vida ética
Cuando la sociedad civil aparece en Europa endaaépgel Renacimiento como un modo original de
satisfaccion de las necesidades humanas, estalad@e establece como una especie de organismo bien
diferenciado, que se origina en el interior dentigaia organizacién politica ya existente y quegleseno

de ella, alcanza tal punto de diferenciacion ququemle vida propia. Mientras tanto, la enérgica
centralizacién del estado moderno acaba con leedigm medieval del poder y, condensandolo en el
soberano, lo pone al servicio de la sociedad creamdespacio de independencia, de paz civil y de
seguridad juridica que necesita para su expansidn@ama. Sociedad civil y Estado se articulan de
manera conjunta generando una racionalidad dinamica
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sociedad civil. En elSistema de las costumbres joven Hegel aln esta fascinado por
la polis griega como un modelo organico de unificacion oigg de lo individual y lo
social: la sustancia social todavia no esta opuwesta individuos como una legalidad
fria, objetiva y abstracta, impuesta desde el extesino como una ética viva en que los
individuos se encuentran como “en casa”, recondoi@n ella su propia sustanti&!
Hegel maduro, por el contrario, reconoce que lalathiorganica de la@olis se ha
perdido para siempre, jamas reivindica la necesilgadolver a un tipo de unidad que
renueve el sentido de lo comunitario, y aceptataesiad civil como un conglomerado
mecanico de individuos atomizados y competitivos.

Este paso hacia la madurez supone el abandoncaddipma de Ipolisy la
redefinicion del papel de la sociedad éivihl principio, Hegel entiende la sociedad
civil como el Estado fundado en la necesidad, ¢éhdéstal como el entendimiento lo
concibe, es decir, el Estado reducido al apardioigloque regula la interaccién cadtica
de los individuos y la persecucién de sus interesgsistas —de modo que la
concepcion atomistico-individual de la libertadaynocion hegeliana del orden como
una limitacién externa a la libertad de los indivd son estrictamente correlativas
Mas adelante, se plantea la necesidad de pasdiEsiEdo del Entendimiento” al
verdadero “Estado de la Razén”, donde las dispms#s subjetivas de los individuos
deben armonizarse con el todo social, en el quénttisiduos reconocen la sustancia

social como propia.

2 No hay que olvidar que el derecho se define mgminente como “existencia de la libertad”, esrdeci
como la objetivacion externa y social, instituciireda y asi estabilizada de la libertad. Puestoggar

y a evaluar el orden legal (y social), hay que Hacgesde una instancia diferenciada y superior que
Hegel denomina kantianamente “concepto” y “razd&. lo contrario, se corre el riesgo de caer en el
nacionalismo antinapoledénico o en el reaccionarisamrarrevolucionario.

® Unapodlis es una comunidad ética que tiene un semblantécpolfto una comunidad sobre la cual las
instituciones politicas estan, por decirlo de algiodo, impuestas desde el exterior.

4 Las razones que explican este abandono sonlir&d: derecho infinito a la subjetividad como rasgo
fundamental de la modernidad: el sujeto-ciudadaeoud estado moderno ya no puede aceptar su
inmersion en algun rol social particular que legasiun lugar determinado en el todo social orgéanico
frente a las coacciones de la ética sustancialna@dpremoderna, hay que afirmar plenamente el
principio de la autonomia subjetiva; 2) el Terrevalucionario como mediador necesario del Estado
racional moderno: aunque el proyecto revolucionanmlucraba la afirmacion unilateral directa de la
razén universal abstracta, la Revolucion frances&leinico modo de crear el terreno para la nueva
conciliacién posrevolucionaria entre las exigendilsorden social y la libertad abstracta del iriio; y

3) El mercado como campo dominante del intercambual: el “sistema de necesidades” expresa una
universalidad abstracta (la del trabajo mecéanicel yalor de intercambio) en contradiccién con su
donacién exclusivamente ético-politica.

® FD, parr. 183

® La sociedad civil pide proteccion contra las fasrzdisolventes que le son intrinsecas (el
particularismo), dado que el egoismo particulaggtda coaccion legal haria imposible la estahdidue

el nuevo orden econémico necesita (seguridad gajdPero también pide que el Estado no se exaeda e
su proteccion, porque la dinamica expansionistiadrieva economia necesita libertad de movimientos
para sus propias iniciativas.



El mejor modo de discernir este pasaje consistgrestar atencion al concepto
hegeliano dendividuacion a través de una identificacion secanal Al principio, el
sujeto esta inmerso en una forma de vida particalata cual ha nacido (la familia, la
comunidad local). El unico modo que tiene de aaese a esa comunidad “organica”
primordial consiste en cortar sus lazos con ellafiymarse como un *“individuo
auténomo”, reconociendo la sustancia de su ser tem @pmunidad (que Hegel
generalmente denomindolk, y ocasionalment®&ation), una comunidad secundaria,
que es universal y al mismo tiempo “artificial”, ya “espontanea” sino “mediada”,
sostenida por la actividad de sujetos libres inddgates. En un primer momento, el
pueblo (la identificacidon secundaria universalnsmtiene "abstracto" en la medida en
que se opone directamente a las formas particutkrda identificacion primaria, esto
es, en la medida en que obliga al sujeto a renuacigus identificaciones primarias.
Pero esta universalidad del pueblo se hace "ca&icreuando reinserta las
identificaciones primarias, transformandolas en flasnas en que se manifiesta la
identificacién secundaria (por ejemplo, precisamgudr ser un buen miembro de mi
familia, contribuyo al funcionamiento correcto deracion.

En contraposicién a la comunidad organica premadesi pueblo es la
comunidad en la que cual estan rotos los vinculedigan a los individuos a una clase,
a una familia, a un grupo religioso, etc. Sin ergbaese individuo abstracto surgido de
la descomposicion de la comunidad étnica autosumiiei (el sujeto econdmico
consciente de si mismo) genera un vinculo socialian& la produccién de riqueza:
lejos de que el tejido social resulte desgarradecefuna determinacion universal al
interés particular de cada uno de los individus$o s, el Estado-nacion opera en el
sentido radical de una comunidad imaginaria, elogepque permite a cada cual
entregarse a sus propias actividades particuldess ((Itima instancia, todo lo que

hacemos lo hacemos por nuestra nacfori’ interconexiéon de ambos aspectos tiene

" Naturalmente, cuando esto pasa, el segundo dase de suyo: la idea universalista original se

identifica con la cohesion étnica de un conjuntoglie se ve valioso es ella misma, hasta el puato d
negar todo valor a las demas. No en vano, el piatrio moderno se engendra en la Revolucion francesa
y con un sentido originario vinculado con la guetra Marsellesa fue la primera marcha militar gee s
hizo himng y en primera persona del plural, con la claracifim ideol6gica de que los soldados
encarnasen el sujeto de la patria y detras detelttsel pueblo del que procedian. La tricolor fugy, su
parte, la primera bandera nacional. Y por si estod poco, la magnitud de las guerras napoledhiees

de aquel patriotismo el paradigma de todos losadenddernidad, como las reacciones nacionalistas
alemanas, italianas y paneslavicas.

8 La concepcién de Hegel de la nacién-Estado ceanméjor forma de comunidad no excluye la
posibilidad de una federacion de Estados pertemesia la misma civilizacion y que compartan irgese
similares. En lo que Hegel insiste es que las cadades éticas deben ser Estados si desean prgteger
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un aspecto decisivo: correlaciona el ascenso dade®nes modernas con el ascenso
del capitalismo, hasta el punto de sublimar lavatad econdmica, es decir, legitimarla
como una contribucion patridtica a la grandezaadeakion. Lo que se autodelimita, en
realidad, es la economia de mercado, cuyo limiterala el Estado-nacion, delimita el

comercio interno del exterho

2. La mediacion dinamica de la sociedad civil

El salto crucial se produce cuando Hegel desartalfancion mediadora de la
sociedad civil: el “sistema de la dependencia tatétial’, cuya forma mas reciente es
la economia capitalista de mercado, el sistemal enat lo particular y lo universal
estan, por un lado, separados y opuestos (cadadudipersigue sus fines privados y la
unidad social organica se descompone en una ioiéramecanica externa); pero, por
otro lado, se encuentran plenamente reconciliadda hiz de la célebre “mano
invisible” del mercado (los individuos que apareeanel mercado, en su esfuerzo por
satisfacer sus propios intereses, desarrollan swemtemente el potencial productivo
de la sociedad y contribuyen al bienestar de todos)

La tesis de Hegel no es que la interaccion mecadeda sociedad civil deba
ser superada en una unidad organica que la englolae:sociedad civil y su
desintegracion ya son en si mismas una fuerzarediega. Hegel introduce un cambio
de perspectiva respecto de lo que, a simple \ag@ece como desintegrador. En otras
palabras, tan pronto como la sociedad civil setdogs como una esfera alienada y el
orden social objetivo se opone al sujeto individocaio una necesidad externa que
recorta su libertad, cualquier posible reconcibacilebe encontrarse en esta esfera y no

en el pasaje a otra esfera superior. En ultimamcsd, o que genera el vinculo social es

perfeccionar su vida ética: no dice que deban @imcon naciones tal como normalmente se entiende
este término. L&ittlichkeithegeliana puede tener alguna semejanza con laetwiinacional o con el
nacionalismo, pero de hecho es completamente diter&l nacionalismo presupone una creencia que
esta expuesta a ser justificada o sostenida pasmitacionales, y en general intenta apelar aasari
fuerzas emocionales profundamente arraigadas.itidat en el sentido de Hegel se puede iniciar por
algo no completamente racional, tal como una merdianza o sentimiento favorable a conceptos,
valores o ideales que son tradicionales en unadénodada, pero es capaz de convertirse en una
comprensién racional

° La consecuencia de todo ello tiene una sigmifizahistérica claramente reconocida: la identifi6éa

del estado nacionakton el mercado nacional, de un tamafio suficieata permitir el desarrollo del
mercado capitalista en el desarrollo de la Revotuéndustrial, y en pleno inicio de los movimientos
nacionalistas contemporaneos. Esta tendencia deleuacion entre el tamafio del mercado y el tamafio
del estado se complementd con los imperios colemiah la denominadaoca del imperialism1870-
1914), proceso que fue identificado y analizadaceurel momento por Hobson y Lenin.
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esta interdependencia continua de los individuoselemarco competitivo de sus
relaciones. Es asi como hay que comprender el cadeiperspectiva reclamado por
Hegel:la reconciliacion a la que tiende la sociedad civil esta dada de antemano; es,
por asi decirlo, creada por la dindmica misma desteciedad civil, o sea, el resultado

de su interaccién competititfa

La consecuencia de este cambio de perspectiva gel lde decisivo: lejos de
desintegrar la unidad organica deptais, el individualismo abstracto es el primer paso
necesario para una verdadera reconciliacion; ldmsser una fuerza corrosiva, el
capitalismo del estado-naciéon proporciona el proaaediador que hace posible la
reconciliacion entre lo universal y lo particul&m este sentido, la reconciliacion es
completamente ambigua: es la reconciliacion de wsaision y también la
reconciliacibn con esa escision como precio nemesdel “infinito derecho del

individuo”.

3. Comunidad moderna y comunidad posmoderna

Hoy se da el proceso inverso al de la tempranatitarién moderna de la
Nacion: frente a la superacion dialéctica de lacéten lo nacional, asistimos a una
busqueda renovada de las raices étnicas. En raiesti@dades posmodernas, el pasaje
de la identificacidbn primaria a la secundaria, d&scpor Hegel, es invertido: la
institucion de la identificacion secundaria se expenta cada vez mas como un marco
externo, puramente formal, de manera que se tianuéscar cada vez mas apoyo en
formas de identificacion “primordiales”, como tielngar en las nuevas identificaciones
étnicas™ por un lado, la demanda de una ciudadania globaya naturaleza

transnacional habria de exigir la realizacion de derechos a un orden publico

19 cuando Hegel dice que “el error” es “un necesalmnento dinamico de la verdad”, cuando escribe
que “la verdad sélo puede estar alli donde hacg désma su propio resultado”, hay que entendasest
proposiciones en el contexto de la desprestigiteladlogia de la razon” hegeliana: el Fin al geade el
movimiento no esta dado de antemano; es, por asiajereado por el movimiento mismo; el engafo
necesario reside en el hecho de que, para que®smiento se produzca, los sujetos no deben adverti
que su propia busqueda crea lo que “encuentrdiriadl

1 pese a que la primera asociacién automatica igme \a la mente es desde luego la del sentimiento
reaccionaridBlut und Boderel modo de reconocer su presencia puede tener dugavés de esa elusiva
entidad que es el “estilo de vida”, cuyas connotaes pueden ser claramente izquierdistas. Notesse |
ensayos de George Orwell de los afios de la guenrdps cuales intenta definir los contornos del
patriotismo inglés, a diferencia de la version iaficrigida e imperialista del mismo; sus puntos de
referencia eran precisamente aquellos detallesapaeterizan al “estilo de vida” de la clase trataja

(el encuentro en una cantina por la tarde, etc.)



cosmopolita (Habermas, Beck, Lafontaine); por dado, la aparicibn de nuevas
identificaciones étnicas que segregan la aspiraciéma comunidad universal.

El Estado de Hegel deja atras la unidad inmediatmerganica (el antiguo
ideal griego), pero la reemplaza por una unidadirmiog superior que mantiene un
equilibrio precario entre la nueva forma de idécdifion social y la funcion integradora
del mercado. Este equilibrio responde al nombread®omia nacional y esta en la raiz
de la contradiccion constitutiva del proyecto modeta modernidad es este proceso de
escision entre la forma abstracta del mercado kel@cion con la identidad étnica
particular.

Mientras la comunidad moderna implica esta estisi la conciliacion de
ambos términos es estructuralmente imposible, tauoidad posmoderna se limita a
desplegar el antagonismo inherente a esta es€ision

a) Por un lado, el ciudadano global y, en corréladirecta con este nuevo
universalismo, la légica de un capital indifereatias fronteras de la nacion-estado, asi
como la emergencia de una sociedad civil globalpt@sta por una mezcolanza de
empresas, ONG y asociaciones diversas

b) Por otro lado, la defensa “proteccionista” @gbrno al Estado-nacion fuerte y
la defensa de identidades particulares (étnicag}dra la universalizacién del mercado
global, que ya no reconoce ni fronteras ni terno®ry destruye todas las relaciones
tradicionales (familiares, vecinales, amistosasa patablecer una Unica relacion que es
economica.

El problema con el ciudadano global, cuyo correid¢émldgico es la democracia
liberal, es quea priori, debido a razones estructurales, no puede seersalizado.
Hegel dijo que el momento de la victoria de un moento politico es el momento en
que se divide: el “nuevo orden mundial” liberal d@matico estd cada vez mas marcado
por la frontera que separa “lo de adentro” de tle gfuera” —una frontera entre quienes
logran permanecer “dentro” (los “desarrollados’ueltps para quienes se aplican las

reglas de los derechos humanos, la seguridad setid), y los otros, los excluidos (la

12 En realidad, no hace méas que trasponer esa aposiadicional entr&esellschaffla sociedad como
conglomerado mecanico, sin vinculos internos, déviduos atomizados) Bemeinschaffla sociedad
como comunidad unida por lazos orgéanicos): la cadaghmoderna esta definidamente asociada con la
Gesellschaftliteralmente se basa en la escision entre “ldipgiby “lo privado”.

13 Esta ofensiva ideoldgica a favor del liberalisoasmopolita ha encontrado en Francia un eco en el
libro de Alain Madelinje droit du plus faiblesegun el cual la intervencion de la OTAN en ladcBnes
significd el réquiem de “una cierta concepcion agdlitica, del estado y el derecho”, e inclusoafaal

fin de una época: “el Ultimo espasmo de un siglo d&Xsangre y lagrimas en el que la fuerza de los
estados-nacion ha prevalecido sobre los derechoarias”.
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principal preocupacion de los desarrollados copee® a €stos es contener su potencial
explosivo, aun si el precio que se debe pagar gtar@mntencion es el descuido de los
principios democréaticos esenciafés)Esta oposicién es la que define la constelacién
contemporanea.

No se trata de que las identificaciones primordiae desintegren en el marco
de una democracia planetaria basada en una cormdudeaodos los ciudadanos del
mundo, sino que este mismo proceso universalizeglestrictamente concomitante con
la aparicion de nuevas formas de identificacioni@#ares. Actualmente, asistimos al
doble nudo producido entre un universalismo coafiscpor el liberalismo cosmopolita
y un particular confiscado por la identidad naciokate doble nudo es el que mantiene
atado el capitalismo tardio. S6lo que a medidasgueniversaliza la I6gica del capital,
su opuesto debe asumir cada vez mas las caracteriste un “fundamentalismo
irracional”. Es decir, no hay salida en tanto laesion universal de nuestra formacion
social siga siendo definida en términos de capital.

¢, Cudl seria entonces la verdadera “tercera opcig€&mo romper este doble
nudo gordiano? ¢ Existe alguna posibilidad de mazieion fuera de las restricciones
capitalistas? El proyecto politico de Hegel es @muigjemplar; y lo es, en tanto que
genuinamente moderno, constituye una reflexibnesebespacio civil y politico que la
sociedad posmoderna plantea como inevitable. No dlgg asi como multiples
modernidades. El recurso a modernidades distirgdalgo: no porque reconozca una
modernidad como una esencia determinada, sino @dagunultiplicacion funciona
como un desactivador del antagonismo inherentenaoldernidad como tal. La critica
de Jameson a la nocion de modernidades alternatigpsrciona un modelo de relacion
dialéctica entre el universal y el particular: [eedencia no esta del lado del contenido
particular, sino del universal. El problema actd& la universalizacion concreta
hegeliana es este: el universal no es el contermdifico de los conflictos particulares
(véase el dltimo libro de Hottois), sino el lugag dn antagonismo irreductible,

4 En realidad, ésta es \@rdaddel discurso liberal cosmopolita posmodertwsustraccién de todo
contenido particular que realiza la ciudadania giblsegrega identidades particularels; indiferencia
hacia la identidad étnica separa al grupo étnicosnpéderoso y lo enfrenta al que no lo Esialquier
referencia a la ciudadania global como un “proyegtaiual” que debe extenderse de forma gradual a
todo el mundo es, por lo tanto, una vana quimespnl@jica. Lo que subyace tras este intento
universalizador es la inconciencia de que el modela@iudadano globalo puede universalizarse a lo
sumo,universalizarse con arreglo a una identidad étnpeaticular. Dicho de otra manera: este modelo
universalizador no esta dispuesto a abandonar lagget rechaza o simplemente le es indiferente.
Todavia hay algo en la universalizacion que sestesi ser universalizado. Ese algo constituye o re
moderno: la nacion.



autocontradictorio, y la multitud de sus contenigagiculares no son mas que intentos
de reconciliar ese antagonismo. El universal desgrproblema y el particular no es
sino el sintoma del mismo. El modo de romper estailo vicioso no es soélo luchar

contra las particularidades nacionalistas “irraales”: consiste en plantear una forma

politica que contenga esa dimensiéon de univershha#s alla del capital.

**



