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Resumen: En nuestra comunicacion queremos analizar alguias las
reflexiones que realiza Kant sobre la ciudadanita&fetafisica de las Costumbres
pesar de la distancia temporal que nos separactiasdreflexiones, la importancia de
las mismas reside en las implicaciones que lasxiefies de Kant tienen para pensar
hoy en dia el problema de la ciudadania en el gtintde la globalizacion. Estas
reflexiones resultan a nuestro parecer muy relegapara el presente no tanto por lo
qgue explicitamente dicen, sino por aquello queniresh como gran problema para la
ciudadania, a saber, que la ciudadania no solasteren un conjunto de derechos y
deberes juridicos, sino que también implica la ddie “independencia civil”, es decir,
una nocioén relacionada con lo que podemos denorfasacondiciones materiales de

existencia o subsistencia de la ciudadania en gener
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globalizacion.

Abstract: In our communication we want to analyse some efréflections by
Kant about the citizenship in thetaphysics of Moralsin spite of the temporal
distance that separates us from these reflectibag,are important for the implications
that the reflections by Kant have in order to thaidout the problem of the citizenship
nowadays in the context of globalisation. Theskectbns are relevant for the present
not for what they explicitly say, rather for whaiey insinuate as big problem for the
citizenship, for example, that the citizenship ramly consists in the combination of
legal rights and duties, but also that imply théoroof “civil independence”, that is to
say, a notion linked with what we can call the mateonditions of the existence of the

citizenship in general.
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El concepto de ciudadania es equivoco y tiene phedtisignificados segun el
autor del que se trate. En el caso de la filosoéladerecho de Kant, el concepto de
ciudadania aparece fundamentalmente evidtafisica de las Costumbrés797). Las
paginas que Kant dedica alli al tratamiento dekepto de ciudadania han sido quiza
unas de las mas criticadas de toda su filosofimeéMosos comentaristas y especialistas
han visto en el tratamiento que hace Kant de ldaclania uno de los puntos negros mas
destacados de su filosofia trascendental. Sin eyoparosotros lo que pretendemos
mostrar en este breve ensayo es que a pesar desldisiencias que presenta dicho
concepto de ciudadania dentro de la filosofia éetcho de Kant, éste pone en juego
una idea que es fundamental aun hoy para pensaiuttadania con todas sus

consecuencias.

Empecemos, en primer lugar, exponiendo lo que digeropio Kant sobre el
principio de ciudadania y sus condiciones eMé&afisica de las Costumbreso que
constituye fundamentalmente a un ciudadano dergrairgh determinada comunidad
politica es su derecho a participar en la elecd#tos representantes del pueblo en una
asamblea legislativa que es el 6rgano representdgvios ciudadanos. Por medio de
esta eleccion de sus representantes los ciudad@nsesmeten a las leyes que ellos
mismo (de una manera indirecta) dictan, es deeirs@meten a las leyes que han
confeccionados sus representantes democraticamlegidos. Este derecho al voto es,
pues, uno de los componentes fundamentales quéedena todo hombre en ciudadano

de un determinado Estado.

Kant lo formula del siguiente modos®lo la capacidad de votar cualifica al
ciudadano, pero tal capacidad presupone la indepeocd del que, en el pueblo, no
quiere ser unicamente parte de la comunidad, samabién miembro de ella, es decir,
quiere ser una parte de la comunidad que actla gorpropio arbitrio junto con
otros»'. El ciudadano es umiembrode la comunidad y no una merarte de la misma
a través de su voto, y es coautor de la legislaciadiante la eleccion de los
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representantes de la asamblea legislativa. Perjosés en este momento del texto
cuando Kant introduce una fuerteestriccion del derecho de ciudadanfaporque no
cualquier hombre por serlo es ya ciudadawtivo dentro de su propio estado. La
mencionada restriccion del derecho de ciudadagidfisia para Kant una restriccion
del derecho al voto a una importante capa de l&apidm. Para Kant el derecho al voto
no se extiende a todos los hombres libres y sonwtitiderecho, sino soélo a aquellos a

los que se puede atribuidependencia civil

Pues bien, el derecho al voto es lo que caractarieaciudadanos activqgor
contraposicion a logiudadanos pasivosA los ciudadanos activos, esto es, a los
ciudadanos en el sentido propio de la palabracdagsponden los siguientes atributos:
1) La dibertad legal de no obedecer a ninguna otra leysmae aquella a la que ha
dado su consentimient®) la 4gualdad civil, es decir, no reconocer a ningun estqr
en el pueblo, sélo a aquel que tiene la capacidadainde obligar juridicamente del
mismo modo que éste puede obligarle>g ¢l3) la independencia civil, es decir, no
deber la propia existencia y conservacion al aitbitde otro en el pueblo, sino a sus
propios derechos y capacidades como miembro dersunidad, por consiguiente, la
personalidad civil que consiste en no poder seragspntado por ningun otro en los
asuntos juridicos’. En resumidas cuentas: la “libertad legal”, lautglad civil” y la
“independencia civil” son las condiciones necesampara la verdadera ciudadania
dentro de un estado de derecho erigido segun piingiridicos puros. Sin embargo,
estas condiciones no se pueden encontrar en toslasi€mbros de la poblacién de un
determinado Estado, ya que especialmente el rémulsi “independencia civil” no lo
cumplen muchos de ellos. Por este motivo, afiadé, Ijaedan excluidos por principio
del grupo deciudadanos activoslos menores de edad, todas las mujeres y todos

aquellos que no puedan sostenerse por si mfsmos

Como numerosos especialistas han sefalado al tespedlamativa exclusion
de las mujeres del grupo de lkbsdadanos activose debe a una fuerte inconsistencia
dentro del propio planteamiento trascendental diddsofia del derecho de Kant, ya

que se debe a un simple hecho histérico-socialuel lgs mujeres carezcan en un

2 Colomer Martin-Calero, José Luis. (1995: 346)
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determinado momento dadependencia civilFrente a este modo de argumentar de
Kant se puede aplicar la propia filosofia trascetaledel derecho de Kant, para evitar
la exclusion a priori de las mujeres del ambitdadeiudadania activalLa vision de las
mujeres y del ambito domestico que tiene el Kargt@hico) no se sostiene ante su
propio planteamiento trascendental del derechalees, para Kanted amo de la casa
tiene que sostener y proteger, como “pater faniiliagodos los miembros de la casa y
guardar sus intereses. Por eso, todos los miemteo$a casa, a los que pertenece
también como unidad economica los trabajadores paantes y otros encargados,
estan obligados a apoyarle. Desde este punto da ws imposible defender un
derecho propio para votar de los miembros de laacgae los hubiera posibilitado
efectuar una opinién politica contraria a la de amo. Al igual que respecto de los
asuntos juridicos en general, es el amo quien spade los intereses politicos de los
miembros de la casa; €l decide con su derechoa vpara €l mismo y para todos los
miembros de la casa, quién prefiere como repres¢atgolitico en la asamblea

legislativa”.

Ahora bien, este punto de vista que maneja Kanturespunto de vista
completamente historico que no se conforma ni mmeboos al principio trascendental
de la razoén pura practico juridfcgpara la cual nada se puede decir de antemare de |
condicion deciudadano activo o pasivale un hombre o una mujer, porque la
“independencia civil” siempre depende un hecho enwpique no se deja derivar ni
deducir del propio principio trascendental del dbece Esto ultimo, es sin embargo lo
gue a nuestros ojos hace especialmente interesanteion de “independencia civil”

gue maneja Kant en el contexto déMatafisica de las Costumbres

La clausula que restringe la ciudadania a una bparea de la poblacién no se
puede derivar de la propia sintaxis juridica derdadn pura practica, porque la
“independencia civil” apunta a las condiciones males de subsistencia en las que se
halla inmersa una buena parte de la poblacion guee bajo la organizacion de un
estado de derecho. El criterio para enjuiciar gpgmenece al ambito de lomidadanos
activosy quién pertenece al ambito de los ciudadanos pasivofrece la problematica
categoria de “independencia civil’, en virtud de daal quedan excluidos de la

° Sprute, Jiirger{2008:66).
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ciudadania activaodos aquellos ciudadanos que trabajan para otgque dependen de
otros y estan a las érdenes de los mismos. O diehmira manera, el ciudadano activo
es el ciudadano econdmicamente independiente. Commo sefalado algunos
comentaristas, el prototipo de ciudadano (se adieactivo) para Kant eekpequeio

productor de mercancias

Kant vuelve a insistir en este punto en un pequekitm titulado:En torno al
topico: “tal vez esto sea correcto en teoria, pem sirve para la practica” la Unica
cualidad para ser uriudadano activp«@a parte de la cualidad natural (de no ser nifio
ni mujer), es ésta: que uno sea su propio sefarnss) y, por tanto, que tenga alguna
propiedad (incluyendo en este concepto toda hadlidbficio, arte o ciencia) que le
mantenga; es decir que en los casos en que hagarhase la vida gracias a otros lo
haga s6lo por venta de lo que es suyo, no por ciinggie otros utilicen sus fuerzds
A pesar de su rotundidad, Kant es consciente dadame dificultad que hay a la hora
de determinar de una manera clara y univoca lassieos que ha de satisfacer aquel
que pretenda ser su propio sefior o0 quien preterdansiudadano activpsobre todo
por tratarse de en un momento historico-sociabl@s del siglo XVIII, principios del
siglo XIX) donde los gremios de artesanos se estansformando en grandes
poblaciones de trabajadores asalariados o pralstakKant intenta resolver estas
dificultades ofreciendo los siguientes ejemplad: mozo que trabaja al servicio de un
comerciante o un artesano; el sirviente (no el ge& al servicio del Estado); el menor
de edad (naturaliter vel civiliter); todas las mrgs; en general, cualquiera que no
pueda conservar su existencia (su sustento y pmdt@cpor su propia actividad, sino
gue se vea forzado a ponerse alas ordenes de @abs a las del Estado), carece de

personalidad civil y su existencia es, por asi decsélo de inherencis.

Todos aquellos miembros de la poblacibn que no gmuedonservar su
subsistencia por medio de su propia actividad garhan una relacion de dependencia
y son meros peones de la comunidad, porque tiemese&r mandados y protegidos por
otros individuos a los que si que correspondeliicadivo de ciudadanos activosPero

éstos ultimos constituyen en realidad una mings@gue al grupo deiudadanos

" Fetscher, Iring. (1976: 277)
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pasivospertenecen no solo las mujeres y los nifios, sinbiten a todos aquellos
varones adultos que carecen de los medios par@rvansu sustento por medio de su
propia actividad, es decir, a toda esa parte gelidacion que carece de toda propiedad
y que no pueden ser sus propios duefios. Curiosamehtinico grupo social en el
cual no se restringe el derecho de ciudadania pEpetider del derecho directivo de
otro es aquel cuyos miembros trabajan al service Hstade'®. Es como si lo
servidores del Estado a pesar de recibir 6rdenestrde no restringieran por ello su
libertad, porque su trabajo depende de las leyesetjos mismo comaiudadanos

activosse han dado por medio del gobierno.

Sin embargo, esto no sucede asi en relacion canalogjadores de una fabrica,
los cuales si que dependen, del arbitrio del daefila fabrica en cuestion. En cambio,
no esta claro si un maestro que vive en una fiacaal clase a los hijos del propietario
también habria de contarse entre ¢isdadanos pasivos no, ya que el elemento
central para la discriminar si realmente puededrablo no de independencia civil no es
tanto para Kant la propiedad de la tierra, cuaat@dsesion de algunahabilidad,
oficio, arte o ciencia'’. Lo que no esta del todo claro es si la poses#®rdidha
habilidad, arte u oficio corresponde a lo que eppr Kant denomindiventa de lo que
es suyo”, “trueque con otro de su propiedad” y “tarde los productos del trabdjo
que son férmulas que reiteradamente utiliza evidéafisica de las Costumbgeen el
conjunto de textos que comporBeoria y Practic®. Lo que si que parece claro es que
Kant contrapone el intercambio simple de mercanciesaquellas situaciones en las
gue ciertos individuos (losiudadanos pasivgsse ven obligado a vender su propia

fuerza de trabajo.

Kant lo formula del siguiente modo &eoria y Practica«aquél que elabore un
“opus” puede cederlo a otro mediante una venta, c@nfuera propiedad suya. Pero
la “praestatio operae” no es una venta (...). [Unatya se diferencian] al igual que el
jornalero se diferencia del artista o del artesargqye hacen una obra y ésta les
pertenece mientras no les sea pagddaHay, pues, una diferencia insuperable entre

vender algo que es tuyo, porque es obra de tujtrabarender el uso de tu propia

19 Sprute, Jiirger{2008: 65).
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fuerza de trabajo a cambio de dinero. De hechot Kemlda que a esto ultimo ni si
guiera le corresponde el calificativo dentaen el sentido propio de la palabra, pues si
asi fuera ello seria tanto como suprimir la difef@entre vender algo que es propiedad
de uno y venderse (o alquilarse) uno mismo. Eg,d€ant considera que la propiedad
s6lo puede referirse a las cosas y no a las persét@ eso dice también en la
Metafisica de las Costumbregsie «in hombre puede ser su propio duefio (sui iuris),
pero no propietario de si mismo (sui dominus), nicho menos pues de otros

hombres*.

En el caso del trabajador asalariado lo que seevesduna mercancia muy
especial, a saber, su fuerza de trabpjagstatio operag que no debe confundirse con
la venta sin mas de mercanciapy9 producidas a traves del trabajo de quien es duefio
y sefior de si mismo. La idea de una sociedamiudiadanos activoieva consigo, pues,
la idea de una sociedad de individuos que, com@igiarios de su actividad
economica, intercambian libremente las mercan@asocgproductos de su trabajo. Es
decir, laciudadania activaes inseparable de la propiedad privada que seafandel
trabajo propio de cada uno en tanto que sefor gessio. Solo quien no depende del
arbitrio de otro puede garantizar su subsisteng@g(Ue puede asegurarla por sus
propios medios) y puede considerarse verdaderamedependiente. Mientras que
aquel cuya subsistencia depende de la voluntardeest decir, de la propiedad de otro
que siempre puede hacer lo que quiera con lo sigye su ciudadania, por asi decirlo,

hipotecada, convirtiéndose en cindadano pasivo

Por medio de esta distincion entidadanos activoy ciudadanos pasivos
Kant anticipa una problema, que aun sigue siénglohaicho en el actual contexto de la
globalizacion, a saber, no solo el de la globai@@adel derecho y de ciertas formas de
vida a nivel universal, sino la globalizacion taérbide la dependencia economica
generalizada, que desde el punto de vista de daofia del derecho de Kant lleva
consigo la ampliacion planetaria del grupo aledadanos pasivoen el mundo. Es
verdad, que numerosos autores también han crititesttemente estas reflexiones de
Kant acerca de lairfdependencia civi] porque ellas son extrinsecas al principio
trascendental de la razén pura practico-juridicadé&cir, se le ha objetado siempre a

¥ MdS Ak.-Ausg. VI, 270.



Kant que el atributo de larfdependencia civiles extrinseco su propio punto de vista
trascendental del derecho que maneja évietfisica de las Costumbrd3or ejemplo,
autores como R. Saage o H. Williams han insistidtaeheterogeneidad argumental en
la que se mueve Kant a la hora de hablar dendependencia civil ya que este
concepto remite a estado de hecho, que nada tieneeq con el principio trascendental

del derecho.

Sin embargo, esta inconsistencia es muy distimagatro parecer, a aquella que
excluye de manera natural a los menores de edasl mljeres de leiudadania activa
de manera a priori ynaturab>. Es decir, en el caso de la mencionaddeépendencia
civi” Kant sefiala un problema de caracter ciertamentistorito-social vy
fundamentalmente econdmico, que el concepto deciudadania en general no puede
desatender si no quiere convertirse en un meroaismo legal. En efecto, los textos
en los que Kant se refiere a la diferencia eaqiwmdadania activey ciudadania pasiva
van mas alla del concepto de ciudadania en gemperaye remiten al sometimiento en
el “servicio”, esto es, a la dependencia econdraitda que se hayan unos individuos
respecto de otros, o dicho de otra manera, poemuéen a las condiciones reales bajo
las que tiene lugar el ejercicio de la ciudadamiayeneral, cuando hay un Estado de
derecho que la pueda garantizar. Cuando las conégien las que se ejerce la
ciudadania son las relaciones econdmicas en wviltuths cuales unos “tienen que se
mandados o protegidos por otros” u “obligados aepsm a las Ordenes de otros” para
poder garantizar su subsistencia no se puede hdbldindependencia civil”, y la
carencia de esta “independencia civil” es lo qewdla Kant a considerar a estos
ciudadanos en general cornmdadanos pasivogjue solo podran formar parte de los
ciudadanos activoa través de una reconversion de sus condiciorésles® de trabajo.
Sélo asi se puede ampliar la categoriacideladanos activos& una mayor capa de

poblacion.

En esta medida, la famosa clausula de la indeperaeivil lleva consigo un
importante proyecto de transformacion social etudidel cual lo que habria que hacer
es reconfigurar la realidad econémica existenta gae se pueda hacer efectiva la tarea
de construir unaiudadania activaen el sentido que le da Kant a dicha palabra. Es
cierto, que aun hoy sigue siendo muy polémica @dmode una “independencia civil”

asi como la nocion de unaépendencia civildentro del propio planteamiento de la



filosofia del derecho de Kant. Por ejemplo, seudesenucho sobre si ha de concebirse o
no a todo asalariado del mismo modo como Kant benld situacion del “servidor”
doméstico (o del “mozo de comercio”) o si todaaian laboral en la que haya una
situacion en la que alguien esté al “servicio deb’osuprime ya de suyo toda
“independencia civil”. En este sentido especiadistamo J. Contreras han insistido en
gue Kant es victima de un prejuicio precapitalista dadleva a asociar “prestacion
de servicios” con “trabajo servil$™, lo cual llevaria a la conclusién, como ha sef@lad
A. Philonenko, de que por ejemplo, los abogadtms anédicos podria ser ciudadanos
activos por el simple hecho de alquilar sus hadiles y conocimientos, es decir, por

prestar servicios, sin vender ningtpus®.

Pero con independencia de todas estas dificilestiones sigue siendo aun hoy
en dia muy importante diferenciar la dependencia generan ciertas condiciones
materiales de subsistencia a buena parte de laqoObla pesar de que todos sus
miembros sean subditos de una legislacion comun lgesehace iguales como
ciudadanos en general ante la ley. Nuestra intexgé® de la tesis kantiana acerca de
la “independencia civil” no va encaminada, por ¢aiatla supresion factica del derecho
al voto de cierto grupo de la poblacion civil, sipee pretende, por el contrario, ser un
acicate para luchar por ampliar la mencionada fieddencia civil” al mayor numero
de ciudadanos posibles. Es decir, creemos que trata tanto de restringir el derecho
a voto, como parece insinuar Kant, como de amphanimero deiudadanos activgs

si queremos seguir utilizando la nomenclatura kaati

Interpretadas de este modo, pensamos que lasioaisxde Kant acerca de la
“independencia civil” son muy relevantes para etaban concepto de ciudadania, que
no se limite a ser un concepto juridico sin masenga en cuenta las condiciones
sociales de trabajo y subsistencia que permitaa mdyor cantidad de ciudadanos
posibles ser duefios de si mismos por lo que respelds frutos de su trabajo. Este
concepto deciudadania activapensamos que es fundamental para que el principio
trascendental del derecho y el concepto abstraetond ciudadania en general no se
vean fagocitados o arrinconados frente al mundodearabajo, donde las relaciones
de dependencia son hoy mas que nunca las relagioegsminantes en el contexto de

15 Contreras Pelaez, Francisco J. (2005: 132)
16 Cf. Philonenko, Alexis(1968: 62)



la globalizacion del capitalismo internacional. Reste motivo, pensamos que las
reflexiones de Kant acerca de la ciudadania sigiemdo una herramienta util para
pensar el principio de la ciudadania y sus condascen el contexto de la globalizacion

mundial.

BIBLIOGRAFIA:

- Brocker, Manfred. (1987): Zur Problematik einer transzendentalphilosophien
EigentumslehreKoénigshausen Neumann, Germany.

- Colomer Martin-Calero, José Luis (1995):La teoria de la justicia de Immanuel
Kant Centro de Estudios Constitucionales, Madrid.

- Contreras Pelaez, Francisco.J2005).El tribunal de la razon. El pensamiento
juridico de Kant Editorial Mad, Sevilla.

- Cubo Ugarte, Oscar.(2009): “Democracia y estado de derecho. Reflexdiarme
torno a Kant'RES PUBLICA. Revista de filosofialitica. pp. 127-137.

- Fernandez Liria, Carlos; Fernandez Liria, Pedro; Alegre Zahonero, Luis.
(2007):Educacion para la Ciudadani@kal, Madrid.

- Fetscher, Iring. (1976): “Immanuel Kant und die Franzésische Retvofti. En:
Materialen zu Kants Rechtsphilosopiatscha, Zwi(Ed.), Suhrkamp, Frankfurt
am Main, pp. 269-290.

- Kant, Immanuel. Kant's gesammelte Schriftelrsg. von der Preussichen und
der Deutschen Akademie der Wissenschaften, BA9i02 ss.

- Philonenko, Alexis.(1968): Théorie et praxis dans la pensée morale et poktiqu
de Kant et de Fichte en 1798 Vrin, Paris.

- Riedel. Manfred. (1981): “Trascendental Politics? Political Legitiocyaand the
Concept of Civil Society in Kant'Social Researcgin® 44, pp. 588-613.

- Rivera de Rosales, Jacinto(2005): “Kant y Hannah Arendt’. Enldeas y
valores Revista Colombiana de Filosofia, n® 128, pp. 3-31

- Saage, Richard(1973): Eigentum, Staat und Gesellschaft bei Immanuel Kant
Verlag W. Kohlhammer. Stuttgart Berlin Kéln Mainz.

- Sprute, Jirgen.(2008):Filosofia politica de KantTecnos, Madrid.

- Vorlander, Karl. (1987):Kant, Fichte, Hegel y el Socialismdatan, Valencia.

- VV.AA. (2008):Metaphysische Anfangsgriinde der Rechtslétiéfe, Otfried (Ed.),

Akademie Verlag, Berlin.

10



- Williams, Howard L. (1983):Kant's Political PhilosophyB. Blackwell, Oxford.

11



