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Resumen El objetivo principal de este articulo es el ésedtir criticamente algunos de los
principales problemas del actual modelo dominardgeciddadania de baja intensidad,
tomando como referente de analisis la teoria paliritica de Boaventura de Sousa Santos.
Como propuesta alternativa, el sociologo portuguéstruye una teoria de la democracia
radical que contiene los parametros tedricos y atwas necesarios para la construccion y
el ejercicio activo de una ciudadania de alta sitlad y de una democracia emancipadora.
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Abstract: The main aim of this paper is to critically dissuisome of the major problems of

the current dominant model of low-intensity citisaip. This will be done by taking as a

frame of reference the critical political theory Bbaventura de Sousa Santos. As an
alternative proposal, the Portuguese sociologissitacts a theory of radical democracy
that contains the necessary theoretical and norengiarameters for constructing and

actively practicing both an high-intensity citizéisand a emancipatory democracy.
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Introduccion: ciudadanias de baja intensidad

En un breve y critico fragmento de su ensayo titmlaos ciudadanos siervosl
filosofo del derecho Juan Ramén Capella ofrece wmo ¢ preocupante retrato de los
ciudadanos de hoy bajo el escenario social y poligue, desde las Ultimas décadas del
siglo xx, ha venido configurando alrededor de mundo laajiacion neoliberal. Escribe

Capella al respecto:

«Los ciudadanos—siervos son los sujetos de desechossin poder De la
delegacion en el Estado y el mercado. De la praeibn individualista.

Los ciudadanos se han doblado en siervos al haherlth supoder, al confiar s6lo
al Estado la tutela de sus «derechos», al tolenar democratizacion falsa e

insuficiente que no impide al poder politico prisatodelar la «voluntad estatal»,



que facilita el crecimiento, supraestatal y extidtes de este poder privado»

(Capella, 1993: 152).

El diagnodstico de Capella es poco menos que irapiet En breve espacio
condensa una serie de importantes fendmenos soyialaiticos contemporaneos, como la
presencia de ciudadanos dotados juridicamente dechies, pero desprovistos de la
capacidad real y del poder efectivo para ejerceplesamente; la despolitizacién de la
poblacion, que ha delegado algunas de las funcipmesponsabilidades que tendrian que
estar en manos directas de la gente en estrucholsco—burocraticas y agentes
econdémicos privados; la escasa y débil democrabizaque ha traido la democracia
representativa liberal, asi como la rdpida ascanai@scala global de un poder politico
privado de caracter antidemocratico que no reptaden intereses ni las necesidades del
comun y tiene una fuerte capacidad de incidendisesias decisiones del Estado y la vida
social. Ante esta situacion, el profesor Capelladada en calificar a los ciudadanos
actuales como «siervos» y habla de la existenciauda «nueva servidumbre
contemporanea» (Capella, 1993: 151) tolerada ynfiagla en parte por el Estado
democratico de derecho.

El planteamiento de Capella sobre la servidumlmmgeenporanea entronca, de
alguin modo, con una idea planteada en el siglopor el filésofo francés Etienne de La
Boétie. Siendo apenas un adolescente, La Boét@®)E&unod el concepto de «servidumbre
voluntaria», con el que se referia a una de lakdael®s sociales mas constantes en la
historia de los pueblos de todo tiempo y lugalsahetimiento voluntario de la mayoria a
una minoria dirigente privilegiada. El estado devigembre puede definirse, en términos
generales, como la coercion o la privacion efeatieda libertad individual impuesta por
una causa o agente externo. Servidumbre volunsanigmbargo, por chocante que parezca
la expresion, hace referencia a una relacion deesimento en la cual la dominacién que
ejerce una de las partes es aceptada y tolerada pta. Son los propios sujetos quienes,
canjeando su libertad inherente por seguridad palsconformidad y comodidad, entre
otras razones, se someten obediente y voluntartansena autoridad de otro. El gran
problema de la servidumbre, sea ésta voluntariardnpperativo legal, que tanto Capella
como La Boétie observan desde perspectivas distieiaque genera estados estructurales

de dependencia e incapacidad que sustituyen laafoém de personas criticas, libres y



maduras para pensar y actuar por si mismas poespecie de subditdssiervos o, si se
prefiere, esclavos.

La conclusion que parece sugerir el fragmento gitpddria formularse del
siguiente modo: vivimos en sociedades en las qieestias personas son declaradas formal
y juridicamente ciudadanas con los mismos dereghieberes y, sin embargo, muchas de
ellas, por no decir la mayoria, son tratadas eogiisocialmente como siervas. Asi, el
ideal de ciudadania, una de las grandes categpoiésco—juridicas de la modernidad
occidental, nacida con una importante dimensionneipadora, aparece relacionada, en el
analisis de Capella, a la condicion de servidumdpe, nada tiene de democratica y menos
aun de emancipadora, pues se basa en relacionpsdde jerarquicas, autoritarias y
arbitrarias que oprimen y subordinan a quienepdagcen.

El fendmeno de las nuevas y mdltiples servidumisiadadanas que genera la
globalizacién neoliberal ha sido abordado y coneafado, desde diferentes enfoques y
denominaciones, por otros tedricos sociales, colnsmaodlogo portugués Boaventura de
Sousa Santos (2005: 14, 354 ss.), que habla demt&xgencia de unos modos de
sociabilidad que él llama genéricamerfigscismo social Se trata de un conjunto de
relaciones de poder entre sujetos iguales en latgeero radicalmente desiguales en la
practica caracterizadas por la arbitrariedad y wbrigarismo del elemento fuerte, de
manera que «cualquier poder, de cualquier tipod@@spirar a regular el comportamiento
individual y a dispensar los bienes publicos ardgnja» (Santos y Garcia Villegas, 2001:
45). Los espacios en los que opera el fascismalsoonstituyen, utilizando una de las
metaforas mas exitosas de la filosofia politica enod, auténticos estados de naturaleza
hobbesianos en los que impera la ley del mas fuesataliferencia mas notable entre los
estados salvajes de naturaleza resultantes deasosshos sociales y el imaginado por

Hobbes es que los primeros forman «enclaves aariogt (Garretén, 1990: 3) insertos en

! Por «subdito» entiendo aquella persona que vimeetida a la autoridad de un individuo o colectiim s
posibilidad legal real para cuestionar, rechazdefgnderse del poder que la autoridad tiene paparner su
voluntad. La principal tarea del subdito es la tedrcer y respetar al que manda, de modo que &o est
educado para ejercer el pensamiento auténomadlyréadecision.

2 Con este concepto, el politlogo chileno Manueltohio Garretén (1990) se refiere al conjunto de
elementos estructurales que obstaculizan los psecds democratizacién social, que persiguen la mayo
igualdad y participacion. Los enclaves autoritapogden ser de cuatro tipos: institucionales (Gicgdn,
leyes, etcétera), actorales (militares armadosseclempresarial, derecha politica no democratica),
socioculturales (valores autoritarios, conformismeacial) y ético-simbdlicos (problemas de derechos
humanos).



el marco de una institucionalidad democratica @eldv del contrato social, que tiene
efectos ciudadanizantes: abre canales de partigippolitica, otorga derechos individuales
gue igualan formalmente a los titulares y ofrecaqmcion juridica, entre otros. Desde esta
perspectiva, y a titulo de ejemplo, la explotaci@boral que muchas empresas, en
connivencia con los gobiernos, ejercen sobre labajadoras de las maquilas
centroamericanas puede ser clasificada, desdeatagosias de analisis de Santos, como
una relacion de poder de tipo fascista. Si biende®chos laborales de los trabajadores
estan legal y formalmente reconocidos en diversasados y declaraciones, las
transnacionales —los «poderes politicos privaddss gue se referia Capella— ejercen su
poder de vetoes decir, su capacidad para imponer su volugtaslen este caso adquiere la
forma de extenuantes jornadas laborales, salamfisnds, condiciones de trabajo
deficientes y el ejercicio de la violencia contes kepresentantes sindicales, entre otras
circunstancias.

Por otra parte, y en estrecha conexion con lo iantésuillermo O’Donnell (1993)
habla, mads moderado en sus términos, del predordmion contexto marcado por la
reproduccion deciudadanias de baja intensidadobre todo en los paises del continente
latinoamericano. Con este término, el politloggeatino se refiere al hecho de que en
América Latina la extensién de la condicién ciudedgoromovida por el Estado
democratico de derecho después del periodo de rgobieautoritarios no Ssupuso
inmediatamente su plena efectivacion. En estoegala implantacion de ciudadanias de
baja intensidad estuvo caracterizada por un regptttivo de los derechos politicos —los
relacionados con la participacion en la toma desaetes y el ejercicio del poder politico
publico a través del voto— y un cumplimiento defido de los derechos civiles
reivindicados tradicionalmente por la filosofiaifiol y juridica liberal —los que aseguran
la libertad individual de las personas: de reunide, expresion, credo, pensamiento,
derecho de propiedad, entre otros—, por no hatdaladnobservancia de los derechos
sociales, econdémicos, culturales y medioambientales

Ostentar una ciudadania de baja intensidad signifle manera general, ser un
sujeto formal de atribucion de derechos con popadaidad para su ejercicio, es decir, para
ponerlos en accion y ejercer el poder que conlle8ggnifica ser un obediente ciudadano—

siervo que queda reducido a la condicidon periddieaelector sin el poder sustantivo



necesario para participar en los procesos de t@ntedsiones que le afectan, de tal modo
gue su capacidad de autodecision y libre elecc#rustraida por poderes privados que
deciden unilateral y autoritariamente las condiegoque van a regir la vida de la mayoria
de las personas y ejercen por ellas los derechéscyltades que, en su calidad de
ciudadanas, les corresponden legalmente. Ser wadano de baja intensidad implica
también tener un escaso o nulo control sobre laiduny el patrimonio publico, lo que
genera un ambiente propicio para la corrupcion ynémipulacion. Conlleva igualmente
poder convivir sin problemas con sociabilidadesitdas y enclaves autoritarios de tipo
econémico, familiar y laboral, entre otros, contsra la profundizacién de la vida
democratica. Los ciudadanos de baja intensidadept@s, ademas, un alto grado de
desafeccién, desconfianza y apatia electoraludett funcionales a la reproduccién de los
intereses e instituciones del sistema vigente.

Los diagnésticos brevemente presentados coincigdese@alar, cada uno a su
manera, que la problemética central a la que seergaf el modelo hegemdnico de
ciudadania instituido en las sociedades liberaleemadratico—representativas
contemporaneas reside en el hecho de apoyarse aecomaepcion débil, restringida e
instrumental de la ciudadania. El actual modeldasopolitica y juridicamente dominante
de ciudadania de baja intensidad se inspira eiddas del socidlogo britanico Thomas H.
Marshall, quien en su clasid@iudadania yclase social(1950) define la ciudadania en
términos precisos como «gtatusque se otorga a los que son miembros de plencldere
de una comunidad» (Marshall, 1997: 312). La ciud&jalesde esta éptica, no es algo que
se construya, sino una realidad dada por la pertémea una determinada comunidad
territorial y politica. Desde la perspectiva jucwiformal, uno no se hace, sino que nace
ciudadano y este estatus se agota en el cumpliongentos derechos y los deberes. Segun
Marshall (1997: 302-303), esta condicion sociakgal especial esta compuesta por tres
dimensiones: el elemento civil, formado por «losedbhos necesarios para la libertad
individual —libertad de la persona, libertad de respn, de pensamiento y de religion, el
derecho a la propiedad, a cerrar contratos valgletderecho a la justicia—»; el elemento
politico, consistente en «el derecho a participarkejercicio del poder politico como
miembro de un cuerpo investigo de autoridad palitacccomo elector de los miembros de

tal cuerpo»: y, por ultimo, el elemento social, gbarca un amplio abanico de privilegios,



«desde el derecho a un minimo de bienestar ecoadnseguridad al derecho a participar
del patrimonio social y a vivir la vida de un sevilzado conforme a los estandares
corrientes en la sociedad». El planteamiento mliaha de la ciudadania la entiende, por
tanto, esencialmente como un receptaculo pasivdedechos y deberes individuales de
diversa naturaleza que el Estado debe garantizr.ci@dadano, desde este enfoque,
significa, sobre todo, ser beneficiario de una esedie prerrogativas que igualan
abstractamente a quienes las poseen. En funciéflade los ciudadanos tienen capacidad
legalmente reconocida para hacer determinadas,@sts que les hagan otras y exigir el
suministro de ciertos servicios. Se trata, en defey de un modelo de «ciudadania de
derechos» (Capella, 2002: 23) que se inscribe ematdicion del liberalismo politico
clasico, que mediante el contrato social institageno sujeto politico universal, y, por
tanto, como ciudadano titular de derechos, al iddiv propietario.

A lo largo de los ultimos decenios, la ciudadanéabdja intensidad se ha visto
agravada por el impacto de la globalizacion neddibg mas recientemente, por los efectos
de la crisis econdmica y financiera mundial. Duzatd época de la globalizacion
neoliberal, las posibilidades de ejercer una ciad&dde calidad se han visto seriamente
dafiadas para la inmensa mayoria de la poblaciomialuhos grandes poderes privados
globales, con el amparo de la burocracia publitermacional y de los consorcios de paises
capitalistas mas ricos del planeta —FMI, BM, OMG8 Getcétera—, han promovido, con
sus mecanismos de liberalizacion, desregulaciénvgtzacion, un grave recorte a escala
global de los derechos democréaticos de ciudadgrdgicularmente de los derechos
sociales: salud, alimentacion, vivienda, educaciéntre otros. Asi, los derechos de
ciudadania histéricamente conquistados por lasakisbciales desde el sigtaiil, se han
visto reducidos practicamente a los relacionadosetmercado, las empresas, la propiedad
privada y el consumo capitalista, dejando de laa® duestiones de la igualdad, la
solidaridad y la justicia social a las que aspleaciudadania de calidad y la democracia de
alta intensidad. Son estas condiciones las queféarecido la solidificacion de la

vertiente mas excluyente y pasiva de la ciudadania.

Hacia una ciudadania de alta intensidad

La hegemonia del modelo liberal —hoy neoliberal— dedadania de baja



intensidad dificulta el proceso de construccibnnglémentacion de una ciudadania
alternativa basada en una cultura politica demicergt emancipadora que sitie como eje
central de su propuesta las préacticas socialessivels y participativas a partir de las cuales
el conjunto de la ciudadania pueda desempefiar pal pativo, critico y responsable, asi
como ejercer una accion politico—civica mas allavidto electoral y las demandas de
reconocimiento de derechos individuales al EstBtlactual modelo vigente de ciudadania
es, por tanto, uno de los principales impedimerms el que chocan los diferentes
proyectos politicos contrahegemonicos que albeng@a concepcion sustantiva de la
ciudadania. Segun este ideal, la ciudadania, adéenéas estatus sociojuridico particular,
constituye fundamentalmente una préactica socidividual o grupal, capaz de generar
interacciones humanas solidarias y participativae garantizan la existencia de las
condiciones para el ejercicio efectivo de los deosclegalmente reconocidos. Los
ciudadanos, desde esta perspectiva, se asumen godamlanosde hechoy no sélo de
derecho: ciudadanos de alta intensidad con caphqilena para crear y participar
directamente en espacios publicos democraticastaéest y no estatales, que incidan en las
decisiones de la funcién publica y permitan el aidrgocial. De este modo, la ciudadania
sustantiva les permite al mismo tiempo mantenecandicion formal de ciudadanos y
perder su condicion real de subditos.

En un intento de construir una alternativa teodyigaactica transformadora respecto
a la que ofrece el modelo hegemonico de ciudad&oiaventura de Sousa Santos (1998,
2004, 2006a, 2006b, 2008a) elabora una nueva tpofitica critico-emancipadora que
incorpora una pluralidad de elementos inclusivogayticipativos. De acuerdo con este
enfoque, tomado como marco tedrico de referen@a,cdestion del mejoramiento
cualitativo de la ciudadania se presenta en paraleproceso de democratizacion de la
sociedad. Democracia y ciudadania, en la teoridigaolde Santos, son dos conceptos
inseparables, de tal forma que no puede haberwtéateca democracia sin el ejercicio real
de la ciudadania y éste, a su vez, es la condiegesaria, aunque no suficiente, para la
ampliacion y el enriquecimiento de la democrac@esentativa liberal establecida. Dicho
de otra manera: ser ciudadanos de calidad exigeoompromiso irrenunciable con la
profundizacion democratica, al igual que la demderde alta intensidad debe comportar

avances ineludibles en la ciudadanizacidon de ldaciania. Teniendo en cuenta estas



premisas, uno de los ejes centrales de la teotiicpode Santos es el que propone la
reconstruccion critica de los conceptos y la ptactanto de la ciudadania como de la

democracia. Y ello con el objetivo de:

«Ampliar y profundizar el campo politico en todos kspacios estructurales de la
interaccion social. [...] La diferenciacion de lashas democréticas presupone la
imaginacion social de nuevos ejercicios de dem@rgcde nuevos criterios
democraticos para evaluar las diferentes formagpattcipacion politica. Y las
transformaciones se prolongan en el concepto déadania, en el sentido de
eliminar los nuevos mecanismos de exclusion deu#adania, de combinar formas
individuales con formas colectivas de ciudadanifingmente, en el sentido de
ampliar ese concepto hasta mas alla del princigila deciprocidad y simetria entre
derechos y deberes» (Santos, 1998: 338-39).

La nueva, radical y amplia concepcion sustantivéadaudadania desarrollada por
Boaventura de Sousa Santos esta disefiada degulrdosetros normativos deifeclusion
pluralista, la participacion politica y la emancipacion social Sin embargo, las
posibilidades de éxito que en el sigha tienen la reinvencion y la practica emancipadora
de la ciudadania, como pieza clave de un proyealitiqo alternativo, dependen de los
esfuerzos por afrontar una serie de importanteafidssentre los que deben contemplarse,
como minimo, lo siguientes:

El primero, y mas urgente de todos, es el de luguar la profundizacion
democraticaantes referida. Hablar de profundizacion demoa@asgnifica extender
determinados mecanismos, pero sobre todo los piirscy valores éticos que inspiran la
vida democrética —igualdad, solidaridad, justigayticipacion, libertad, respeto, entre
otros— a todos las esferas de las que se compongréletica social y cultural.
Profundizacion democratica, en la teoria politieaSantos, adquiere el sentido especifico
de democratizar instituciones y relaciones socialssficientemente y, en muchos casos,
precariamente democraticas en las que prevaletasebmo social. La profundizacién
consiste exactamente en llevar a cabo ejercicioadiealizacion democratica que suponen
la «repolitizacion global» (Santos, 1993: 84; 19982; 2003: 127) de la sociedad. Esta

repolitizacion se plantea como una estrategia cdpagnfrentar la despolitizacion social



provocada por la teoria politica liberal al red@tiambito de lo politico a la esfera publica
estatal. Por el contrario, la ampliacion y recamfagion del campo politico permite
identificar formas de opresion y dominacién tragielmente invisibilizadas por la teoria
politica liberal, incorporarlas al proceso politicdijar los criterios para transformarlas en
relaciones de autoridad compartida.

El segundo reto, consecuencia directa del prires@l de expandir y ciudadanizar
la ciudadania. El mencionado proceso de repolitmacglobal y profundizacion
democratica no puede limitarse a la extension gérsl principio de ciudadania en su
acepcion meramente formal —una persona, un votase, gue también, y sobre todo,
debe ir acompafado de su ciudadanizagndadanizacion de la ciudadanéuiere decir
valorar positivamente la practica de formas altéraa de compartir el poder y ejercer la
participacién politica mas alld de la modalidadedd, es decir, establecer nuevas y
diferentes formas de ensayar la democracia y ldadania que no reduzcan el poder
democratico de decidir al voto como procedimierdgomial, mecanismo que estipula la
democracia electoral liberal. La ciudadanizaciodadeiudadania requiere, en este sentido,
la construccion y consolidacion de nuevos espad®sdemocratizacién y autonomia,
espacios de poder compartido. Esto implica acabarlas estructuras y los enclaves
autoritarios que (re)producen desigualdad y fueanfinados por la teoria politica liberal
al ambito de lo privado no politico, obstaculizandb proyecto de radicalizacion
democratica. En oposicion, la concepcion sustardeeciudadania asumida por Santos
incluye practicas sociales y culturales que ahoradesprivatizadas y recobran su caréacter
politico. Cuando se habla ciudadanizar la ciudajdoique se pretende es reconstruir la
politica y la accion democrética en y desde la wdédiana, de ahi que la teoria
democratica de Santos valore y promueva la paatcdnm en el local de trabajo, en la
escuela, el barrio, la familia, la esfera de ladpozion y el consumo y, en definitiva, en
todos aquellos espacios sociales de exclusion wstanizados por la filosofia politica
liberal, pues considera que la vida privada esplaetaforma legitima para la reivindicacion
politica y un espacio fundamental de lucha pomargipacion personal y colectiva. Asi, la
reinvencion del concepto y el ejercicio de la cilatda puede entenderse esencialmente
como un proceso de experimentacion, construcciGapnendizaje de nuevas practicas

politicas participativas y de nuevas formas demmas de relacion social. Ciudadanas, en



este marco teodrico, son todas aquellas personaseqwemprometen en la construccion

participativa de nuevas formas de politica y sauede trata de poner en practica:

«Ejercicios y formas basados en formas politicadjcas que [...] incentiven la
autonomia y combatan la dependencia burocraticsopalicen y localicen las
competencias interpersonales y colectivas en vesup¢arla a patrones abstractos;
ejercicios y formas que parten las nuevas formasxdkision social, basadas en el
sexo, en la raza, en la pérdida de calidad de &dagl consumo, en la guerra»
(Santos, 1998: 322).

Ciudadanizar la ciudadania significa, en sintesi@jperar e intensificar el potencial
emancipador de la ciudadania, que juega el papetritico de las formas dominantes de la
sociedad» (Santos, 1993: 83), con el fin de avamaaia formas mas inclusivas, solidarias
y participativas de democracia y convivencia que dae permiten las concepciones
dominantes (neo)liberales de ciudadania y demacraci

La construccion de ciudadanias de alta intensiddod disumir, en tercer lugar, el
desafio de crear una nuessfera publica no estatal-o no sélo estatal, mejor dicho— a
partir de la llamada reinvencién democratica dé¢ads concebido por Santos (2005: 330)
COmo un «novisimo movimiento social» formado pocanjunto heterogéneo y flexible de
redes y organizaciones de naturaleza estatal wtataé Este espacio publico democrético
no soélo estatal constituye una arena politica dgociacion e interaccion conflictiva
compuesta por una red policéntrica de actoresaéssaly no estatales —movimientos
sociales, organizaciones no gubernamentales, seciindicales y empresariales, entre
otros—, locales y globales, cuyos intereses somdewados por el Estado, que trata de
garantizar la igualdad de oportunidades y aseguras patrones minimos de inclusion que
permiten a la ciudadania el control publico deddsrentes proyectos institucionales. El
nuevo Estado coordinador, al ejercer una soberaoiapartida, descentralizada y
reciprocamente permeable que promueve la dispedgbpoder y la gestion compartida
del espacio publico, favorece la profundizacionaddemocracia y organiza nuevas formas
de construir y ejercitar la ciudadania.

En cuarto lugar, el reto del fortalecimiento dedenstruccion deiudadania desde
abajo. A pesar de sus efectos negativos, la globalipaciéoliberal no ha logrado
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desactivar la participacion efectiva de los movirtoe sociales en el ambito de lo politico.
Al encontrarse con multiples resistencias a estatal y global, la globalizacion
hegemonica ha abierto la posibilidad de que un ndirmaportante de paises, regiones,
movimientos, personas Yy grupos sociales subalterfiysnen redes y alianzas
transnacionales para la defensa de sus interesgsgmdodos. Este hecho ha permitido dotar
de un significado renovadamente critico al términosmopolitismo» (Santos, 1998: 351),
cuyo uso hegemonico esta asociado al universalientolerancia, la ciudadania mundial y
a un cierto espiritu filantrépico. En contraposigi®antos habla de un cosmopolitismo de
oposicién, quees una «forma politica y cultural de globalizacidontrahegemdnica»
(Santos, 2007a: 2@ue agrupa a las victimas y excluidos por el costitegno neoliberal,
gue invoca retdricamente valores como los derebbosanos, la paz y la democracia para
la satisfaccion de sus fines e intereses. A estmafode globalizacion alternativa el
sociologo la llamacosmopolitismo subalterno, insurgente cosmopolitismo de los
oprimidos (Santos, 2005: 232, 277; 2006b: 147; 2007a: I&)cepto que se refiere a un
conjunto heterogéneo de resistencias locales yalglsbque lucha contra las diferentes
formas estructurales de desigualdad, discriminagi@presion que producen el fascismo
social y la globalizacion hegemonidn él se inscriben las actividades llevadas a pabo
movimientos feministas, ecologistas, pacifistas,ddsocupados, de defensa de derechos
humanos, por la recuperacion de la memoria historoinorias étnicas y sexuales,
movimientos artisticos y cientificos con valoredidsmios, entre otros actores que
demuestran la emergencia de nuevos sujetos, deasiwiermas de participar en la vida
publica y de nuevas practicas de movilizacion $agtabal. Al experimentar lo politico de
una manera amplia y fundar sus luchas emancipadarakyuna aspiracion universalizable
—ijusticia, igualdad, paz, entre otras— que dematrdasformaciones concretas, la
globalizacién contrahegemédnica impulsa la constémcg la practica desde abajo de
ciudadanias de alta intensidad. Estas unionesas@lfd de personas que aspiran a la
ciudadania plena deben fortalecerse con luchasapditas, como las del Foro Social
Mundial, ya que quienes participan en esta sociaildt global de excluidos son una
minoria que representa a la mayoria de la poblaoindial, que ni tan sélo tiene

asegurada las condiciones materiales de existpacdgparticipar.
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La reinvencion emancipadora de la ciudadania erigejuinto lugar, lo que puede
llamarse ladescolonizacion de la ciudadanial reconocimiento social y legal de una
«ciudadania intercultural con diferentes formas pdgtenencia» (Santos, 2008b). La
ciudadania intercultural debe cumplir dos condiefonbasicas. La primera es el
reconocimiento reciproco en pie de igualdad delifl@sencias intersubjetivas, vistas como
diferencias iguales y no como diferencias antag@niEste idea se funda en el imperativo
intercultural que reza la maxima: «Tenemos deregheer iguales cada vez que la
diferencia nos inferioriza y a ser diferentes cualadigualdad nos descaracteriza» (Santos,
2005: 284). La segunda condicidon consiste en eb pied moderno constitucionalismo
monocultural(Santos, 2007b: 20 ss.), que privilegia una cultfreial —una lengua, un
sistema juridico y econdmico, un modelo de familiaa religion, entre otros elementos—
al constitucionalismo poscolonial, que asume uréatar intercultural, plurinacional y
pluriétnico, como el que actualmente estan experiamelo paises como Bolivia y Ecuador
y se inspira en un modelo de comunidad ameba gmecla identidad se concibe de manera
permeable, flexible e inacabada.

En sexto y ultimo lugar, la lucha por la constiGncde ciudadanias de alta
intensidad es también la lucha por la creaciénodads de sociabilidad alternativas a las
formas dominantes: sociabilidades verticales, #at@s y antidemocraticas que no
soportan ni respetan lo diferente. En su lugar, duay trabajar por una educacion y una
cultura politica esforzadas en la formacion de ailashias rebeldes e inconformistas,
ciudadanias que denuncien, pero que también amyncieidadanias solidarias y
participativas.

Como parte de un proyecto politico alternativotdaria democratica radical de
Boaventura de Sousa Santos estd interesada ertirrdgsr procesos estructurales de
desdemocratizacion y desciudadanizacién generagiotalobalizacién neoliberal. Este
proyecto, en resumen, tiene como nucleos la maxiotanciacion de la participacion
politica ciudadana, la emergencia de sociabilidhdsadas en el reconocimiento reciproco,
la revalorizacion del principio de comunidad y dansmision de los valores de igualdad,
libertad y solidaridad puestos al servicio de laaeaipacion social, definida como
«conjunto de luchas procesales, sin un fin defwi(®antos, 1998: 340; 2002: 85). Lo que

distingue, sin embargo, a la emancipacion comddaitros conjuntos de luchas, es que los
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procesos emancipadores tienen un fuerte afan datimactor. La construccion de
ciudadanias de alta intensidad perfiladas en esdb@jo puede enmarcarse en este proceso
continuo de luchas y conquistas por la democrada gmancipacién social, pues «son
actos de ciudadania las acciones que crean conegcjzara un ejercicio mas avanzado de

democratizacion» (Santos, 1993: 83).
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