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Resumen

En 1998 iniciamos un proyecto de investigacion titulado La integracion del territorio en una
idea de Estado con el objeto de entender los procesos a través de los cuales un territorio, en
nuestro caso la Nueva Espafia, se conformaba en Estado con el nombre de México. Hoy, a
doscientos afios de inicio de los movimientos insurgentes que desembocaron en la
independencia de una parte importante de los paises de lo que se llamara la América latina, tal
proyecto incita a la reflexion interdisciplinaria y plantea la necesidad de hacer un balance de
los avances realizados en este largo periodo, y de buscar nuevos retos a futuro que incidan en
unos mayores bienestar y calidad de vida de sus habitantes.
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Abstract

In 1998 we began a research project entitled The Integration of Territory in an Idea of State in
order to understand the processes by which a territory, New Spain in our case, became into a
State that we called Mexico. Two hundred years since the start of independence movements
that led Spanish and Portuguese domains into independent countries this project has deepened
its original meaning by encouraging interdisciplinary approach. It is an opportunity to make a
balance of past goals and to seek new challenges that improve well-being and quality of life
of its inhabitants.
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Hace mas de diez afios, en 1998, inicié junto con la Dra. Eulalia Ribera (Instituto Mora) y el
Dr. Héctor Mendoza (Instituto de Geografia, UNAM) un proyecto de investigacion titulado
La integracion del territorio en una idea de Estado, con el propdsito de entender el proceso, 0
los procesos, por el cual un territorio, en nuestro caso México, se conformaba en una figura
juridica llamada Estado, asi como las estrategias que desde esta estructura se desarrollaron
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para asumir el territorio que le daba sentido y lo mantenia e iniciar una via de desarrollo y
progreso’.

La ocasion del tema planteado en el XII Coloquio Internacional Geocritica “Independencias,
y construccion de estados nacionales: poder, territorializacion y socializacion, siglos XIX y
XX ha sido motivo suficiente para animarme a dar a conocer las ideas que nos condujeron a
este ejercicio de pensar nuestros paises desde el territorio para ese largo periodo
correspondiente al proceso de formacién y maduracion de los distintos proyectos estatales y
nacionales?. Con ellas, me gustaria que este breve texto sirviera de aliciente para promover de
forma interdisciplinaria y entre especialistas de las diversas disciplinas de las ciencias sociales
la reflexion sobre el origen moderno de nuestros paises, de sus organizaciones estatales y
sobre la pervivencia de los ideales que les dio vida como paises independientes. S6lo desde
una perspectiva revisionista, y en la que la historia y la geografia tienen un inestimable papel,
se pueden entender los problemas que los azotan y a plantear nuevas vias de desarrollo a
futuro para nuestras sociedades y nuestros territorios.

La identidad y el pensamiento sobre el territorio

El proyecto titulado “La integracion del territorio en una idea de Estado” era, en realidad en
su origen, una excusa para iniciar la reflexion sobre un tema que nos preocupaba mas y que
nos afectaba personalmente: la ubicacion en un mundo cambiante, dindmico, de territorios y
de Estados asociados a ellos, sin los cuales, aparentemente, no podiamos entender el mundo
en el que viviamos y en el que debiamos estar situados y convenientemente identificados. Y
es que el principio de identidad (una cosa es igual a si misma) aplicado a lo nacional parece,
sin embargo, un despropdsito; un determinismo, al fin y al cabo, un principio de causacion
del que las ciencias sociales parecen querer alejarse en busqueda de su polo opuesto. El
refranero popular castellano esta lleno de sentencias que tanto refrendan la raiz comun (el
clasico “de tal palo tal astilla”) como las necesarias divergencias que la astilla puede y debe
tener con respecto al palo: siempre existe el “garbanzo” o la “oveja negra” en la familia. En
un mundo de “metageografias” es la identidad el que con mayor rudeza nos asediaba. Somos
indefectiblemente, de un lugar, como asevera Sergio Boisier, 0 necesitamos de un territorio al
que anclarnos, segin Haesbaert, muy a pesar de la globalizacién®. Ser de un lugar nos llevaria
a reflexionar sobre el “ser” del lugar, lo cual nos conduciria por vericuetos que distan del
propdsito de esta comunicacion.

Paralelamente a esta cuestion personal, hay que hablar de la creciente distancia que se ha ido
generando entre los paises europeos, particularmente Espafa, y los americanos a la hora de
comprendernos mutuamente. A pesar de que ha sido América el destino no muy lejano en el
tiempo de muchos esparfioles y, Espafia el lugar reciente de acogida de numerosas personas
procedentes de Iberoamérica. Muchos mitos, clisés y categorias median entre unos y otros.
Pese a los esfuerzos de muchos profesores universitarios de uno y otro lado del Atlantico®,
América, sobre todo la ibérica, es y sigue siendo una tarea pendiente en la educacién basica,
de bachillerato y universitaria espafiolas; y viceversa: Espafa y los demas paises americanos
son una tarea pendiente en la educacidn béasica, media, media superior y superior de los paises
americanos, entre ellos, México.

Con ese enunciado, “la integracion del territorio en una idea de Estado”, ddbamos por
supuesto, al menos, dos cosas. La primera de ellas es que entre el Estado y el territorio hay
una relacion intrinseca, y que ambos son partes indisociables de un todo, si bien entre ambos
términos hay una relacion desigual. No puede darse un Estado sin territorio —a diferencia del



concepto de Nacion que, por su fuerte caracter como creencia, sus vinculos son méas sociales
que territoriales—; mientras que el territorio, para ser tal, no necesita propiamente del Estado.
Requiere primero de un ejercicio de apropiacion y, luego, de poder (militar, juridico-
administrativo, politico, ideolégico, econdmico...) y ambos pueden ser realizados por
cualquier forma de organizacion humana, no necesariamente estatal, que establezca su
control, su jurisdiccion sobre él. El Estado, en este sentido, es una de las formas de
organizacion humana con incidencia sobre el territorio, la mas compleja quizés, y la que ha
sido reconocida como la que mas eficazmente lleva a cabo la gestion territorial®.

La segunda, que no hay Estado —ni cualquier otra entidad territorial similar, reino, imperio, o
menor, llamese localidad, municipio, provincia, o region—, ni tan sélo territorio, sin una
poblacién, el tercer componente, y factor, de cualquier entidad territorial. No se trata de
cualquier poblacion, sino de una comunidad humana socialmente constituida (una sociedad),
que “decide” organizarse, en virtud de un supuesto libre albedrio, de una voluntad general —en
términos rousseaunianos—y crear una institucion juridica para su buen gobierno. Asi
gobierno, poblacién y territorio son una triada indisoluble que caracteriza toda forma de
organizacion social y territorial: todo ente de gobierno requiere un territorio y de una
poblacion que lo habite y extraiga sus recursos.

Cabe subrayar aqui la doble naturaleza del Estado. Por un lado, su vertiente social: son los
propios habitantes de un territorio dado los que conforman el Estado, y éste sélo existe si tales
pobladores asienten en constituirse como tal, en organizacion politico-administrativa. Decia
Ortega y Gasset a colacion de la obra de H. Spencer El individuo contra el Estado, que “el
individuo y el Estado no son mas que dos 6rganos de un unico sistema, la sociedad”®, y que es
en ella en donde reside el poder publico. Por otro, su vertiente politica y administrativa
reflejada en un contrato en el que se estipulan derechos y obligaciones de cada una de las
partes’. En este sentido, el Estado es una forma més de organizacién y de gobierno, que se
ejerce sobre un territorio dado y sus habitantes. Son tales pobladores quienes, de comin
acuerdo, ceden, por utilidad, en aras de la busqueda de un bien comun, a esa forma de
organizacion una parte de los derechos que por naturaleza les corresponde —a la vida, la
libertad, y la propiedad, en los términos de John Locke.

La manera cOmo se constituye esa entidad territorial de caracter politico y administrativo, que
si de abajo hacia arriba —por deseo y voluntad social (voluntad general) de convivencia previa
a la configuracion de una entidad gubernativa—, o de arriba para abajo—por imposicion de
un grupo politico, social, sobre el resto de los habitantes de un territorio—es uno de los temas
que esta en el debate y forma parte de las teorias politicas en torno al Estado.

En el origen de este proyecto que mencionaba, entre las formas estatales de organizacion
territorial que mas nos preocupaban estaba la que dio lugar al nacimiento de lo que se conoce
como el Estado-nacion o el Estado moderno, basado en los principios de racionalidad y
eficiencia de la accion estatal, el de libertad y en los “derechos naturales”, tal como habia sido
propuesto por numerosos teéricos, desde Thomas Hobbes y el mismo John Locke, en el siglo
XVII, pasando por Edmund Burke, Jean-Jacques Rousseau, Charles de Secondant —bardn de
Montesquieu—, Thomas Paine, Jeremy Bentham, entre muchos otros.

El haber reparado en el Estado en vez de cualquier otra entidad no es baladi. En las raices de
la constitucién de entidades menores (comunidad, aldea, parroquia, localidad, municipio)
tropezamos con unas formas organizativas que en muchos casos tienen o parecen tener un
origen remoto, incluso mitico, surgido “des mains de Dieu”, como decia Tocquevilles, reflejo
de un vinculo intimo entre el ser humano y la tierra que habita, y resultado de lo que Ruiz del
Castillo caracterizaba como “nucleos trabados por la convivencia vecinal, con una



personalidad historica, con tradiciones comunes y con una vida proyectada sobre el plano de
relaciones especificas™. Abordarlas conllevaba otro tipo de proyecto, no menos ambicioso,
que entrafiaba otras dificultades y otros conocimientos, pero sobre todo se alejaba de nuestra
preocupacion inicial que era la de explicarnos, desde el territorio, el proceso de configuracion
de los Estados nacionales.

Del titulo del proyecto

El término clave dentro del titulo es el de “integracion”, en donde reside su fuerza real. Y
aunque el titulo s6lo hace mencion de una de las necesidades de ese integrar —la del territorio
en una idea de Estado—, en realidad hablamos de més cosas.

El diccionario de la Real Academia de la Lengua entiende por integrar “completar, constituir,
un todo” con las partes “que faltaban™ o, por extension, las que presumiblemente forman parte
del conjunto. Y es que es esta accion la primera que, se esperaria, desarrollara todo
gobernante y politico participes de la fundacién del Estado moderno ¢Integrar qué y en qué?

Por un lado, en el proceso de configuracion de un territorio en Estado la tarea primordial que
se va a tratar de asumir es que el conjunto de los elementos que lo conforman (territorio,
sociedad y gobierno) actien a una sola voz, de forma que la maquinaria estatal, o el
organismo Estado, si es que también puede pensarse asi, funcione sin rozamientos, sin
calenturas. Hay en el inicio del proceso una serie de ideas que detentan el grupo o grupos
dirigentes —una “minoria selecta”, o “individuos o grupos de individuos especialmente
cualificados”, en el lenguaje de Ortega'®— ya sea por razones de fuerza, intelectuales o
economicas, sobre lo que debe ser el Estado, que lo son también sobre el territorio, la
sociedad que lo habita y sobre la forma de gobierno que ha de aplicarse. Es el primer sentido
de “integracion”.

A su vez, dos de los elementos citados (el territorio, la sociedad) deben estar conformados de
tal manera que no haya diferencias perceptibles en cada una de sus partes o, si las hay, que no
se manifiesten en el funcionamiento del conjunto. En este sentido, dos de los principios que la
teoria politica del Estado de entonces habia concebido como basicos para su funcionamiento
adquieren pleno sentido. Son los de libertad y equidad, bases de todo el ordenamiento juridico
y economico del futuro Estado y que deben estar recogidos en la Ley fundamental y en las
que de ella se deriven. Tierras libres e iguales, en cada una de las partes del territorio
administrado; individuos libres e iguales en el marco de la sociedad gobernada. EIl Estado y el
buen gobierno son los garantes de que estas condiciones se cumplan.

Pero ya puestos a que la maquina funcione de la forma méas efectiva, también deben
considerarse a los productos de estos —las mercancias y las ideas, respectivamente—con las
mismas caracteristicas de los que las originan. Asi, las mercancias y las ideas, también libres e
iguales, como las tierras —el mercado de tierras—y las personas, tienen derecho a trasegar por
todo el territorio del Estado sin temor a ser interceptadas y alteradas. EIl buen gobierno debe
asegurar que estas condiciones también se den, pues cualquier interrupcion en su flujo puede
generar rozamientos y manifestarse en forma de revueltas, mal desarrollo de los individuos y
las poblaciones, aumento de los precios, estancamiento de las ideas, entre muchas otras. De
esta manera, el Estado moderno tiene en la integracion la maxima que rige su buen hacer y
debia extenderse a todo el ambito del territorio y la sociedad.



La integracion afecta al menos a cinco aspectos, todos ellos interrelacionados, en los que la
accion del Estado debia hacerse efectiva: la integracion territorial o geogréfica (que afecta a
los recursos que el territorio puede proporcionar, a sus caracteristicas fisico-naturales, y al
control que las ciudades pueden ejercer sobre él); la integracion social (entre ellas, la
necesidad de homogeneizar la formacién de los individuos y sus creencias, y reducir las
diferencias que pudiese haber entre los grupos sociales); la integracién econémica (por
ejemplo, conformar un Unico sistema econdmico para el conjunto del territorio del Estado;
principio de equidad en las cargas fiscales); étnica y cultural (por decir: homogeneizar las
razas, las lenguas; hacer un pais de productores y consumidores ...). En todos ellos, paises
como los revisados en los Coloquios organizados sobre el tema que nos ocupa, como México,
Espafa y Brasil, desde los primeros afios de su singladura como Estados modernos, sus
gobiernos, fueran del color politico que fuesen, pusieron verdadero empefio en conseguir y
afianzar tales integraciones, en una politica que se prolonga hasta nuestros dias.

Estudios sobre los procesos de configuracion del Estado en México: una
propuesta desde el territorio

El tema de la configuracion del Estado-nacion en los paises latinoamericanos ha sido
trabajado desde hace tiempo de forma diversa y por investigadores procedentes de diferentes
disciplinas. En el caso de Mexico, los historiadores han hecho muchas e interesantes
aportaciones, como por ejemplo los reconocidos Ernesto de la Torre Villar, Marcos Kaplan
(sobre todo para el conjunto de Latinoamérica), Brigida von Mentz**. También la etnohistoria
mexicana ha hecho su incursion en los origenes del Estado, aunque centrado en la época
prehispanica en Mesoamérica, en una via intelectual iniciada por Pedro Armillas, Angel
Palerm y Eric Wolf en los afios cincuenta que ha dejado una larga estela de seguidores y
trabajos que han permitido enlazar esos tiempos prehispanicos con tradiciones todavia
vigentes en las comunidades indigenas mesoamericanas. Sus reflexiones acerca de los
origenes de la evolucion cultural y el origen del Estado son plenamente actuales*?.

Desde el derecho y la ciencia politica, tal proceso se ha examinado desde los diferentes
ordenamientos constitucionales y los fundamentos tedricos del naciente Estado. Trabajos
como el coordinado por Ma. del Refugio Gonzalez, La formaciéon del Estado mexicano
(1984), o los realizados por Manuel Ferrer Mufioz, La formacion de un Estado nacional en
Mexico: El Imperio y la Replblica Federal, 1821-1835, son de obligada consulta para
empezar a entender lo que aconteci en este sentido en México®.

Una de las lineas de aproximacion a la comprension del proceso de configuracion de México
como Estado-nacion se ha hecho a partir del estudio de las regiones, en lo que puede
calificarse, sin muchas dudas, de geografia historica. Las regiones han atraido la atencion
tanto de gedgrafos como de historiadores de la economia hasta antropdlogos culturales. Desde
la geografia econdmica, el proceso de regionalizacion en México ha sido estudiado por el
reconocido gedgrafo, recientemente fallecido, Angel Bassols**. Este autor, en los afios setenta,
proponia interpretar las regiones que conforman México desde el distinto grado de evolucion
de las fuerzas productivas en ambitos geogréaficos determinados. En consecuencia, el Estado
nacional mexicano seria la maxima expresion de esa evolucion. Méas adelante, su perspectiva
se amplié a la comprension de los aspectos socioecondmicos y politico administrativos que
diferenciaron las regiones™.

Por su parte, desde la historia destacan trabajos ya clasicos como el de Alejandra Moreno
Toscano, Geografia econémica de México, siglo XVI (1968), un excelente prélogo de una



dedicacion académica a la formacion histdrica de las regiones de este pais que ayudan a la
comprension del proceso de configuracion del actual territorio mexicano®®. En esta linea de
investigacion, se pretende explicar las regiones desde si, desde una perspectiva enddgena: si la
regionalizacion es un fendémeno natural de progresiva diferenciacion de las distintas partes de
un territorio a partir de su diversa dindmica econdmica, social y politica en relacion a un
centro hegemonico o a un eje dominante, el Estado-nacional podria entenderse como la
consecucién politica de la integracion de las distintas dindmicas socioecondmicas regionales.

Otros trabajos desde la historia econdémica han puesto énfasis en la formacion, desde el siglo
XVI, de un mercado nacional y la integracion de las diversas regiones geoeconémicas de
México, como recogen las investigaciones de Carlos Sempat y Jorge Silva'’.

También la antropologia, desde la ecologia cultural y politica, ha tratado la conformacion de
las regiones como resultado de la adaptacién cultural de cada grupo social a las caracteristicas
de un territorio dado. En esta perspectiva, la economia politica y el poder forman parte de esas
estrategias culturales adaptativas que explicarian la conformacion del Estado nacional ‘®.

Desde la geografia historica mexicana hecha por gedgrafos, a pesar de la creciente relevancia
de este campo en estos Ultimos afios —un campo al que, como es sabido, no sélo aportan los
geografos— el proceso y la lectura territoriales de la configuracion de los Estados nacionales
actuales ha sido omitido o, al menos, no ha sido prioritario, como si la situacion presente que
estamos viviendo en la mayoria de los paises latinoamericanos no tuviese una necesaria
lectura geogréfico historica, una interpretacion territorial desde el pasado. La comprension del
conjunto del territorio nacional ha sido una demanda constante de historiadores como
Bernardo Garcia Martinez quien en un articulo publicado en 1998%°, manifestaba su
preocupacion porque la geografia historica hecha en México no habia asumido todavia esa
impostergable labor, tal como se habia hecho en otros paises como Estados Unidos, con
Donald Meinig (1986-2002), o Francia, con Xavier de Planhol (1988)%. Este mismo autor,
Garcia Martinez, ha tratado de asumir esta ingente labor a través de diversas publicaciones®.
En cierta manera, da la sensacion de que esa invisibilizacion del espacio —de lo geografico—
frecuente desde cierto tipo de historiografia se ha conjugado con la inmediatez (el tiempo real
que dicen) que proporciona la tecnologia digital y la inabarcable acumulacion de “hechos”,
inasumible por el ciudadano: pensar el espacio, el territorio, tanto desde el presente como
desde el pasado, es una tarea pendiente.

Es precisamente esto lo que tratamos de hacer dentro del proyecto del que aqui estamos
hablando y ha sido una de las dos diferencias en las que quisimos poner énfasis con respecto a
aproximaciones anteriores como las mencionadas: la relevancia que le concedimos al
territorio como centro de nuestra atencion y preocupacion intelectual. Se trataba de pensar la
historia del pais —México en nuestro caso—desde la perspectiva del territorio, englobando
todas sus facetas, en un ejercicio cada vez méas necesario para entender las realidades estatales
americanas actuales. El territorio seria, entonces, el resultado de un proceso historico, una
materia bruta moldeable y moldeada por las ideas y las acciones, y que a su vez, guarda la
memoria del uso histérico que el ser humano ha hecho de él; las ideas de los grupos
dirigentes, principalmente, de su percepcion del conjunto del pais heredado de la Corona
espafiola, y las decisiones, de todo tipo (politicas, econdmicas, sociales...), que estos mismos
grupos han ido adoptando a lo largo del tiempo; pero también por las acciones individuales y
colectivas, en el ambito local y regional, movidas por sus propias necesidades y percepciones.

La otra diferencia que convertia este proyecto en interesante era la perspectiva comparativa
que planteamos desde un inicio. ¢Era este proceso peculiar de la historia y la geografia
mexicana, y aun americanas, o, por el contrario, se podian encontrar paralelismos entre los



diversos paises americanos y los paises europeos? ¢Era posible encontrar una especie de
patron o ley general que permitiera explicar la configuracién del Estado para cualquier
territorio en via de adquisicion de su independencia, como nuevo Estado independiente y
soberano? Pienso ahora en Chequia y Eslovaquia, las republicas balticas o las de la frontera
sur de la antigua URSS.

En definitiva, el proyecto que ocupa estas lineas se podria explicar mas facilmente de la
siguiente manera: es un estudio comparativo de los procesos geografico-historicos entre
diversos paises del dmbito ibérico y americano para un periodo reciente de la historia
contemporanea, concretamente el que inicia con los movimientos insurgentes de
independencia, a principios del siglo X1X, hasta practicamente los afios de la Segunda Guerra
Mundial.

La “integracion del territorio en una idea de Estado” es también una hipdtesis de trabajo a
partir de cual se podrian explicar tanto aspectos del pasado como del presente y augurar el
futuro. Esta preocupacion embona perfectamente con las palabras que Horacio Capel
transmitié en los discursos de inauguracion y de clausura del VIII Coloquio Internacional
Geocritica (mayo de 2006) dedicado a la geografia histérica: planteaba una geografia
historica para pensar el futuro y para dar respuesta a los problemas del mundo actual. “Nos
interesa mucho el pasado” decia, “pero no nos preocupa, porque no podemos actuar sobre
¢’ Y més adelante, en la clausura, ahondaba en la relevancia de esta disciplina en la
“respuesta a los problemas del mundo actual”®,

Los coloquios Meéxico- Espafa (1999) y México- Brasil (2005): estructuray
periodo de analisis propuesto

La forma como quisimos poner este proyecto y estas ideas en la practica fue a través de
sendos coloquios internacionales (1999 y 2005) en los que tratamos de confrontar México con
algun otro pais, Espafa, en el I Coloquio (1999), Brasil (2005), en el segundo, a fin de
verificar esta hipotesis. La recepcion que tuvo el proyecto por parte de investigadores
nacionales como de los paises invitados (Espafa y Brasil) fue muy reveladora de la necesidad
que hay, todavia a doscientos afios del proceso de independencia, de reflexionar sobre los
complejos procesos que dieron forma a mas de veinte republicas americanas.

Propusimos una estructura de trabajo en torno a tres grandes temas que titulamos: el territorio
(el conocimiento y la integracion del territorio nacional), las ciudades (las ciudades y las
ideas), y las ideas (Las ideologias y la integracion politica). El territorio como base del
ejercicio del gobierno es el punto de partida que fosiliza en su seno el paso del tiempo, de la
historia, las ideas y las acciones de sus habitantes. Un territorio que posee un potencial en
recursos (naturales), también mitico, para el desarrollo de su vida econémica que hay que
identificar e inventariar, y que ofrece resistencias a ser domefiado; que requiere ser
cartografiado y reconocido en su totalidad; que acoge en su seno a unos habitantes, una
poblacion, para nada homogénea y diferentemente distribuida y a la que hay que convertir al
nuevo ideal politico —y cultural—integrador, en este caso el del Estado.

El segundo tema de reflexion del territorio lo proporcionan las ciudades, tanto en su forma
aislada, en el estudio concreto de su historia, sus caracteristicas morfoldgicas, de su economia
y sociedad, y de los cambios que en ellas se operan, como en su relacion con el conjunto del
sistema urbano. Estudiar las ciudades es una forma de hacerlo del territorio. Son un reflejo de
sus caracteristicas: ricas y prosperas cuando éste ha sido generoso; pobres y en declive cuando



esa riqueza se ha agotado o su funcién inicial ha sido suplantada. Fueron y son refugio, el
cosmos ordenado, frente a la aparente anarquia y el caos y los peligros del mundo rural;
cabeza de puente de los procesos de ocupacion y colonizacion y reflejo de su sociedad (o al
revés). Las ciudades americanas han sido —como lo ha entendido José Luis Romero—
hidalgas, patricias, criollas, burguesas y, hoy, masificadas®* .

Finalmente, las ideas. Las ideas sobre el territorio (el mito del Cuerno de la abundancia, al
que tanto se asemejaba la forma del pais; el mito del México paradisiaco del pasado; las ideas
sobre el indigena, sobre la libertad, el progreso, la felicidad...); las esperanzas sobre una
nueva sociedad que iba a forjarse en el mito de la comunidad de iguales, de libertad. jCuantos
proyectos se entrecruzaron en este ideologicamente fértil siglo XIX! Y jCuantos modelos se
quisieron imitar! Liberales, conservadores y anarquistas, federalistas y centralistas;
¢Republica o Imperio?; ;catdlico o de libertad de cultos?... La idea de progreso aplicada a la
construccién nacional y el de la ciencia como luz y guia de la nueva sociedad y del nuevo
pais. Las diversas constituciones aprobadas en los diferentes afios en México (1824, las Siete
Leyes —de 1836—, 1843, 1857, 1917), asi como la de los diversos estados de la Republica,
son reflejo de las luchas que intestinamente se desataron en México. Como Leyes
fundamentales expresan las ideas sobre el territorio, sobre la poblacion y la forma de
gobernarse.

Queda por ultimo hablar del periodo que elegimos y que limitaba el anélisis de los
participantes en tales coloquios. Elegimos como fecha de partida la tercera década del siglo
XIX. Para México,1821, afio en el que se declara definitivamente la independencia con
respecto a la Corona espafiola (26 de septiembre), que coincide con el retorno de D. Jodo VI a
Portugal y, posteriormente, en 7de septiembre del1822, con la separacion definitiva de Brasil
con respecto al Reino Unido de Portugal y Algarve quedando en manos del emperador D.
Pedro I. Para el caso de Espafia propusimos el trienio liberal 1820- 1823 que rescatd la
Constitucion de 1812 y la trato de poner en préactica. La fecha final para México y Espafia fue
1940, que para el primero coincidia con el fin de la presidencia de Lazaro Cardenas, quien
llevé adelante las promesas de la Revolucion mexicana y, para el segundo, el fin de la Guerra
Civil y la instalacion de la dictadura del general Franco. Con Brasil, la fecha final corresponde
al fin del primer gobierno de Getulio Vargas y su estado novo.

Fueron en esos cerca de 120 afios en los que el Estado moderno empieza a caminar en todos
esos paises, enfrentandose a la extrema oposicion de los tradicionalistas y de la Iglesia, el mas
poderoso baluarte del Antiguo Régimen. En México y en Espafia, las asonadas militares,
fueron una constante, reflejo de la creciente conciencia del poder de los militares, y de lo
militar, en la toma de decisiones y su establecimiento como institucion que va a ir adquiriendo
presencia territorial y capacidad de influencia en los nuevos Estados, incluido Brasil, por su
propia iniciativa o en coalicion con grupos civiles y ain con el apoyo de la misma iglesia, va a
ser uno de los principales elementos que aparecio en el escenario del siglo XIX y adquirid
fortaleza en el XX... y aun el XXI.

Algunas preguntas y un tema de trabajo a futuro

Lo ambicioso de la propuesta de este proyecto ha hecho que con apenas dos Coloquios no se
hayan podido tratar el ingente namero de temas que son merecedores, por si, de simposia
especializados a realizar durante un largo tiempo. Las ideas vertidas en ellos dieron pie a una
serie de reflexiones y, sobre todo preguntas, que directa e indirectamente se expresaron.



Preguntas y reflexiones que se hacian sobre los tres elementos planteados en la estructura de
los Coloquios celebrados. Algunas de ellas fueron las siguientes:

¢Cudl es el origen del proceso de conversion de territorio en Estado? ¢Cdémo operan las ideas
de los tedricos en el inicio del proceso? ¢Es mas importante el territorio que las ideas? (Como
se organiza el Estado? (Es resultado ineludible de un movimiento social o de la conduccion
de ciertos intelectuales y clases que devienen “dirigentes” que se autoproclaman como tales?
¢Cudles son las ideas que sobre el Estado naciente y sobre el territorio tienen las diversas
clases sociales? ;Cuél es el papel de la ciencia y de los cientificos en el encarrilamiento del
proceso? ¢Cudles son las estrategias del Estado para su autoperpetuacion? ;Cémo deviene un
Estado en nacion y como interviene el territorio en él? ;Qué papel cumplen las ciudades, su
organizacion en el proceso de integracion territorial del nuevo Estado? Y sus habitantes
¢como contribuyeron al mismo?...

Las preguntas se extienden considerablemente pero, lo mas importante, es que pueden
aplicarse a cada uno de los Estados nacidos tanto en el siglo XIX, como en el XX y a los que
nazcan en el XXI. El paralelismo de los procesos politicos, econémicos, sociales y
territoriales que se vivieron en los casos estudiados de Espafia, México y Brasil, puede
hacerse extensivo a otros tantos paises americanos. Y aun de otros continentes y periodos de
la historia reciente Y la respuesta, posiblemente sea similar: compartimos sistemas politicos y
economicos y la base de las ideas parece ser muy parecida si no la misma. Ademas, la
aspiracion de muchas de las naciones sin Estado, es la de configurarse como tales.

Pensando en un proyecto a futuro en el que podamos a volver a plantear coloquios similares
con otras republicas americanas, Espafia y Portugal, creo que entre los interrogantes
apuntados mas arriba, quizas el mas importante y el que debiera guiar las reflexiones a futuro
es el que plantea el concepto de “integracion”. Una integracion que no solamente es territorial
sino que también, de forma obligatoria, es social, econdmica, politica e incluso étnica y
cultural. Tan complejo es el problema que plantea el estudio del Estado desde el territorio.
Una integracion que tenga en cuenta, al menos, dos de los principios, ya citados, que
movieron y siguen motivando a un ingente numero de personas de clases sociales diversas y
épocas diferentes. Se trata de los principios de libertad y equidad, sin los cuales, hoy por hoy,
cualquier proyecto nacional y estatal a futuro no puede conducir a nada positivo desde el
punto de vista del desarrollo de los individuos y de la sociedad.

Notas

! Productos de este proyecto han sido los dos Coloquios Internacionales sobre el tema celebrados en 1999, entre
especialistas espafioles y mexicanos, y 2005, entre investigadores brasilefios y mexicanos. También los dos
libros publicados en 2002 (Mendoza, Ribera, Sunyer, 2002) y en 2007 (Ribera, Mendoza, Sunyer, 2007).

2 Agradezco la confianza y el apoyo de la Dra. Ribera y del Dr. Mendoza para que fuera quien firma estas lineas
el encargado de presentar las ideas que fundamentan el proyecto mencionado.

® Boisier, 2003, p. 14-15 ; Haesbaert, 2011.

* Quiero hacer un claro reconocimiento de la labor del Dr. Horacio Capel, en la Universidad de Barcelona
(Espafia) por la integracion académica y humana de comunidades de estudiantes y profesores de ambos
continentes y de la que los Coloquios Internacionales Geocritica, asi como su web son un claro ejemplo.

® La paradoja de los nacionalismos emergentes, en estos tiempos de globalizacion y de hagiografias nacionalistas
es que el Estado, como forma de organizacion denunciada recurrentemente por su caracter represor y su falta de
sensibilidad hacia los fenémenos identitarios de caracter local —o en otros términos, territorialmente menores (en
dimensiones y complejidad) con respecto al Estado—aspiran a constituirse en Estados, a su vez,
opresores/represores y homogeneizadores, bajo la categoria de lo “nacional”, de la poblacion y sus
caracteristicas propias.

® Ortega, [1930], p. 37



" Referiéndonos nuevamente a Ortega, decia en La rebelién de las masas que la sociedad no es fruto de un
contrato, afirmacién con la que estamos de acuerdo. Lo que llamamos “contrato”, en el sentido en el que —
entendemos— lo utilizaban Hobbes, Locke y Rousseau y que tiene su reflejo en las Constituciones politicas de
cada pais, no es para la formacion de la sociedad, sino para regular el formato de gobierno que nos va a regir y
en el que los miembros de la sociedad tienen derechos y obligaciones.

8 La frase de este politico francés era « ¢’est ’homme qui fait les royaumes et crée les républiques, la Commune
parait sortir directement des mains de Dieu » (XI) (Tocqueville, 1837 : 105)

® Ruiz del Castillo (Citado en Berdejo, 1949, XI). Esta frase hace alusién a los municipios

19 Ortega [1930], p. 94

! Torre Villar (1994), Kaplan (1983) , y Mentz (2000)

12 Sunyer (2012). En publicacion.

13 Gonzélez, 1984; Ferrer, 1995y 1997.

4 Bassols, 1973, 1979.

1> Bassols, 2002.

16 pyede verse también de esta investigadora Moreno, 1971, 1974, 1998; Moreno y Florescano, 1977

'” Sempat, 1983, 1989, 1998; Silva, 1998, 2003.

'8 por ejemplo Féabregas, 1986; Fabregas y Tomé, 2002

19 Garcia Martinez, 1998

20 Meinig, 1986-2002; Planhol, 2006

2! Garcia Martinez, 2000, 2004, 2006, 2008

22 Capel, 20064a.

23 Capel, 2006b.

24 Romero, 1976. Cada uno de estos calificativos corresponde a los diferentes capitulos de su obra.
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