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Iniciativas recentes apontam o surgimento de cartografias com denominagdes como “novas
cartografias sociais”, “cartografias participativas”, ‘“cartografias da acdo”, ‘“contra-
mapeamentos”, entre outras. Tais cartografias se distinguem pela representacéo de aspectos da
realidade (fenbmenos, processos, elementos, atores, acfes, etc.) pouco valorizados nas
representacdes espaciais cartograficas hegemonicas — aspectos transformados em ‘“ndo-
existéncias”, como nos diz Boaventura de Souza Santos. Elas ganham distingdo, também, pela
producdo de novas formas de representar, rompendo com as convencOes cartograficas, e por
variados processos participativos de producdo — o que contempla distintas relacbes de
poder/saber entre os tradicionais detentores dos meios de producdo cartografica e grupos
sociais envolvidos nas realidades representadas. Paralelamente, as tecnologias de
representacdo espacial vém se multiplicando e tornando mais capazes e difundidas, num
processo que retne distintos tipos de usuarios e produtores de tecnologia (p. ex, profissionais
cartografos, gedgrafos, e grandes empresas como Google, ESRI, etc.).

Neste sentido, o presente trabalho analisa a emergéncia de disputas no campo cartogréfico,
disputas que envolvem relacGes de poder na esfera da representacdo espacial — disputas
“sociais”, mas também sobre o que ¢ validado enquanto cartografia, enquanto representagao
da realidade e que, portanto, exerce influéncia sobre ela. A valorizacao politica e analitica da
dimensdo espacial de fendmenos, processos, objetos e atores coloca 0s instrumentos de
representacdo espacial cada vez mais no centro de disputas de poder. Esta valorizagdo do
espaco é que faz com que a cartografia cada vez mais se cruze com jogos e disputas, ou, ela
prépria se torne objeto de disputa.

Nossa leitura da cartografia enquanto campo de disputas parte da analise de um conjunto de
30 “experiéncias” — denominacdo genérica que singulariza, na verdade, processos de
mapeamento, atores (ou articulagcbes de atores) envolvidos com a produgdo cartografica,
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iniciativas de formulacdo de modelos cartograficos (de produto, de processo, de uso), entre
outras. Iniciativas como o Projeto Nova Cartografia Social da Amazonia, 0 grupo
Iconoclasistas (Laboratério de Comunicacion y Recursos Contrahegemonicos de Libre
Circulacion, da Argentina), a articulacdo Transacciones Fadaiat (liderada pelo grupo
Hackitectura, da Espanha), os mapeamentos de casas de religides de matriz afro-brasileira no
Rio de Janeiro e em Salvador, os mapeamentos indigenas como subsidios a politicas publicas
do Instituto del Bien Comum (no Peru), além de articulagcdes de mapeadores como aquela em
torno das paginas IAPAD/PPGIS ou mesmo uma mega empresa do setor de tecnologias
cartograficas digitais como a ESRI, entre outros, sdo exemplos desta miriade de configuracdes
que, compondo um conjunto, tensionam o campo da producéo cartogréfica®.

A pluralidade do que chamamos de “experiéncias” nos permite entdo observar a
multiplicidade de agéncias na producdo cartografica contemporanea, evidenciando a
complexidade do seu entrecruzamento com distintos campos de disputa social, econdmica e
politica. O tensionamento das relacdes de poder gque elas trazem nos aparecem em trés esferas
centrais: no processo de producdo cartografica, em que atores (movimentos sociais,
gestores publicos, cartdgrafos, etc.) disputam a participacdo na elaboracdo dos instrumentos
de representacéo cartografica; no objeto cartogréafico, em que se disputa o que se cartografa e
como se cartografa; no uso da cartografia, que cada vez mais aparece como um instrumento
de grupos desfavorecidos.

Operamos com a idéia de que estes processos constituem um campo dialégico complexo e
multiplo, que propomos chamar “ativismos cartograficos”, formado pelo imbricamento de
diferentes formas de intervencdo. Estas formas, mesmo que antagonicas, social e
politicamente multilocalizadas (seja em esferas do Estado, em movimentos sociais,
organizacOes de base comunitéria, instituicdes de pesquisa, ONGs, empresas, etc.), devotadas
a intencdes convergentes ou opostas, se influenciam, compartilham saberes, acumulos,
experiéncias, e retroalimentam a critica a cartografia. E neste sentido que propomos a idéia de
“ativismos cartograficos” para compreender este campo de tensdes produzido na relagdo entre
novas formas de cartografar e disputas sociais.

Este campo, marcado por uma reflexividade entre seus constituintes e por normas proprias em
aberta definicdo/negociacao, para nds tem quatro vetores centrais de emanacao de praticas que
vém crescendo e se fortalecendo: 1) o debate académico sobre as representacdes espaciais,
tensionado desde a década de 1970, p. ex., pela critica ao eurocentrismo cartografico feita por
Arno Peters, pelas discussdes de Yves Lacoste e, em seguida, pelos trabalhos de John Brian
Harley, entre outros; 2) o uso de cartografias como instrumentos de luta; 3) o uso de
cartografias como tecnologias sociais de gestdo pelo Estado dentro do campo das politicas
participativas — com todas as contradi¢des inerentes a participacdo, que é a0 mesmo tempo
um item do receituario neoliberal e uma reivindicacdo de atores sociais em contextos nao
democraticos; 4) Cartografias como sistemas de informagdes, “meio” de comunicagdo e
representacdo cujo controle é objeto de disputa, por grandes empresas que criam tecnologias
cada vez mais “abertas” € a0 mesmo tempo controladas/monitoradas por elas e, ao mesmo
tempo, por ativistas e coletivos que lutam pela democratizacdo das novas tecnologias de
informagdo e comunicacao, incluindo as cartogréficas.

Estes tensionamentos, em nossa leitura, mudam formas de fazer cartografia, mas ndo lemos
estes cambios como avangos oOu retrocessos, numa concepgdo univoca e linear de
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desenvolvimento. Ha uma crescente pluralizacdo de respostas a desafios colocados pelos
maltiplos processos politicos em que a cartografia vem sendo mobilizada, e isto é o que
confere a riqueza a este campo que estamos chamando de “ativismos cartograficos”.

Sobre cartografias e lutas sociais

O ponto de partida do presente debate € a percepcdo de uma quantidade crescente de
cartografias voltadas para lutas sociais, conflitos sociais e para a acdo social — experiéncias de
representacdo cartografica como instrumento de lutas, de valorizacdo de experiéncias e acéo
social de grupos desfavorecidos e de busca de resolugdo de conflitos. Cartografias que,
voltadas para transformacdes sociais, se propdem a ser instrumentos de representacdo num
sentido amplo do que é representacdo — algo que exprime o real, mas também o ajuda a
produzir.

Isto aparece como manifesto e enunciado por parte de produtores das cartografias, leitores e
usuarios, todos sujeitos conscientes de multiplas dimensdes politicas inerentes ao objeto e a
acao cartografica. Neste sentido, tanto no Brasil quanto nas mais diversas partes do mundo,
objetos cartograficos vém sendo utilizados como leituras (sociais) do territdrio que sdo
confrontadas as leituras oficiais e/ou de atores hegemonicos, mas também como instrumentos
de (fortalecimento de) identidade social e de articulagdes politicas. Tomemos alguns
exemplos.

Um caso bastante significativo do que estamos apontando é o “Mapa dos Conflitos
Socioambientais da Amazonia Legal: Degradacdo ambiental, desigualdades sociais e
injusticas ambientais vivenciadas pelos Povos da Amazodnia”, central na campanha ‘“Na
Floresta Tem Direitos: Justica Ambiental na Amazo6nia” uma iniciativa de movimentos
sociais, entidades, ONGs e redes da Amazonia. O mapa foi elaborado sob responsabilidade
técnica da FASE (Federacéo de Orgdos para Assisténcia Social e Educacional)?, através de
uma metodologia participativa: foram coletadas informacGes fornecidas pelos préprios
movimentos, em encontros e eventos, coleta executada em grande medida através da
exposicdo de mapas impressos aos participantes e liderancas dos movimentos que, nele,
indicavam os conflitos vivenciados e suas localizagbes — indicavam e qualificavam, na
verdade, os conflitos socioambientais, apontando as atividades e praticas que causam tal
degradacdo, sua localizagdo e os atores ai envolvidos. Abrangendo toda a Amazénia Legal, o
Mapa foi utilizado como um instrumento de dendncia e pressdo junto ao Ministério Publico
Federal e outras autoridades competentes, e também para a articulacdo de organizacgdes,
entidades, movimentos sociais na luta por alternativas locais que assegurem o
desenvolvimento da Amazo6nia com justica ambiental e garantia dos direitos humanos.

O Mapa opera com uma classificacdo dos conflitos por agenda, do que sdo definidas 14
modalidades: Recursos Hidricos; Queimada e/ou Incéndios Provocados; Pesca e/ou Caca
Predatoria; Extracdo Predatdria de Recursos Naturais; Desmatamento; Garimpo; Pecuéria;
Monocultivo; Extracdo Madeira; Grandes Projetos; Regularizacdo Fundiéria; Ordenamento
Territorial; Violéncia Fisica Declarada; Moradia. Foram identificados 675 focos de conflitos
socioambientais por todo o territério da Amazonia Legal que, tipificados e associados cada
qual a um simbolo, tém a sua espacializagédo (e, consequentemente, identificados os focos de
concentragdo) expressa no mapa. Outro aspecto interessante do Mapa é o conjunto de
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objetivos elencados como motivadores para sua confeccdo, que denotam as decisdes
estratégicas tomadas em torno dele: “(i) dar visibilidade aos conflitos socioambientais na
regido; (i) ser instrumento de pressdo e denuncia; (iii) auxiliar no diagnostico local,
desmistificando o que tem sido chamado por ‘desenvolvimento e progresso’ para a Amazonia;
(iv) carater educativo no sentido de possibilitar a organizacdo e mobilizacao; (v) viabilizar o
didlogo com dados oficiais; (vi) contribuir no planejamento das agdes das organizacGes
populares, indicando caminhos estratégicos e aliancas/parcerias”.

A estes, agrega-se um aspecto concernente a prépria forma como o mapa € construido, a
metodologia participativa, “onde os proprios sujeitos coletivos, que conhecem e vivenciam os
impactos negativos das atividades degradadoras existentes em suas localidades, identificam os
conflitos e constroem o mapeamento”. Isto constitui-se, cabalmente, num aprendizado da
operacdo de referéncias espaciais no pensar e no fazer da sua experiéncia de luta: ao
indicarem sobre um mapa os conflitos vivenciados, sua localizagdo, quais sdo as “agressoes”
e 0s sujeitos coletivos envolvidos, os participantes estdo aprendendo e apreendendo novas
formas de pensar para agir, 0 pensar no espaco, e 0 pensar com o0 espa¢o. Neste caso, 0 objeto
cartografico é instrumento de identidade e articulacdo, e também de disputa nas leituras e
representacdes da realidade que servem de base para tomadas de deciséo e agoes.

A dimensdo participativa do processo de producdo deste mapa é algo que vem sendo
crescentemente mobilizado em experiéncias de luta e constituicdo de atores coletivos, e tem
recebido crescente atencdo por parte da literatura. Acselrad e Coli (2008), analisando o caso
brasileiro, levantou entre 1992 e 2008 118 experiéncias de mapeamento participativo ou,
“mapeamentos com envolvimento de populagdes locais”, termo do proprio autor. O texto
indica uma pluralidade de denominagdes para estas experiéncias, como ‘“levantamentos
etnoecologicos”, “mapeamento etno-ambiental dos povos indigenas”, “mapeamento dos usos
tradicionais dos recursos naturais e formas de ocupacdo do territdrio”, “mapeamento
comunitdrio participativo”, “mapeamentos culturais”, ‘“macrozoneamento participativo”,
“etnozoneamento”, “etnomapeamento”, “diagndstico etnoambiental” e “cartografia social”,
entre outros. O foco central do levantamento foi o carater participativo nos processos de
mapeamento, que podiam estar voltados “a delimitagdo de territdrios e territorialidades
identitarias, a dar elementos para uma discussdo sobre desenvolvimento local, oferecer
subsidios a planos de manejo em unidades de conservacdo e promover 0 etnozoneamento em
terras indigenas” (pg. 24-25). Portanto, poderiam estar inseridos em contextos de lutas e
disputas, em politicas publicas ou em processos de reconfiguracdo identitaria e articulacdes
politicas.

Apontando as cartografias participativas como um sub-campo da producdo cartografica
(portanto, com desenvolvimentos e normas proprias) o autor delineia para o caso brasileiro
uma linha de continuidade histérica de desenvolvimento que articula trés experiéncias
“originais, em certa medida ‘paradigmaticas’ e, no Brasil, inaugurais” (pg. 26): a busca do
auto-mapeamento de seringueiros em suas lutas pela preservacéo de suas territorialidades, na
década de 1980, que esteve na base da criagdo das Reservas Extrativistas; as iniciativas de
resisténcia ao Projeto Grande Carajas, que no inicio da década de 1990 trouxeram a tona
naquele processo um conjunto de atores e conflitos invisibilizados na cartografia oficial do
empreendimento e de seus programas de mitigacdo de impactos, experiéncias sistematizadas
no livro “Guerra dos Mapas”, de Alfredo Wagner Berno de Almeida; e, em terceiro, 0s
mapeamentos participativos com as comunidades da Reserva de Desenvolvimento
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Sustentavel Mamiraua, que eram parte da confeccdo do seu plano de manejo. Esta ultima
experiéncia elencada emerge num contexto de promoc¢édo de politicas publicas, portanto, de
controle territorial, e ndo estritamente da luta de atores — mas, obviamente envolve atores em
luta, na medida que conclama a participacdo das comunidades “atingidas”. Os paradoxos
desta forma de participacdo serdo discutidos mais adiante.

O segundo caso elencado, o da “Guerra dos Mapas”, tem desdobramento direto naquela que
em nosso juizo € a principal experiéncia de mapeamento participativo no Brasil, o projeto
“Nova Cartografia Social da Amazoénia”, coordenado pelo antropdlogo Alfredo Wagner
Berno de Almeida, vinculado ao PPGSCA/UFAM (Programa de PoOs-Graduagdo em
Sociedade e Cultura da Amazénia). Financiado pela Fundacéo Ford, ele ja gerou quase duas
centenas de fasciculos resultantes de oficinas de mapeamento participativo, que duram um
final de semana, nas quais se discute com 0s grupos a sua existéncia, seus processos politicos
e as nocdes de cartografia, entre outros aspectos. Destas oficinas, resultam fasciculos
construidos pelos préprios grupos. Trata-se de uma cartografia elaborada pelos proprios
grupos sociais que ela representa no mapa, um processo no qual membros de um determinado
grupo registram guem sao, onde e como vivem. O que se busca, portanto, ndo é mapear 0s
grupos, mas sim, permitir aos grupos que eles préprios se mapeiem, e este processo de (auto)
mapeamento é denominado, segundo o proprio nulcleo, de “mapeamento situacional”.

Este processo de mapeamento traz nitida influéncia do pensamento situacionista, que pregava
0 combate a alienacdo produzida pela sociedade capitalista através da valorizacdo das visGes
dos individuos que vivem as relacbes. Com isto, buscava-se romper com a passividade
inerente a “sociedade do espetaculo” (Debord, 2003), dentro da qual individuos e grupos
desfavorecidos sdo transformados em espectadores e participantes passivos diante de um
roteiro sobre o qual ndo tem qualquer poder de influéncia.

A partir desta influéncia, cartografia do PNCSA vai valorizar as visOes da realidade daqueles
gue a vivem mas sdo destituidos de fala na construcao das representacdes hegemonicas. Como
esta matriz combate a fixidez na compreensdo da realidade (sobretudo, das matrizes
estruturalistas e funcionalistas), a cartografia situacional vai se propor também uma
representacdo transitoria e parcial de uma realidade — como afirma Alfredo Wagner, 0 mesmo
grupo pode num outro momento refazer um mapa e gerar um produto cartografico
completamente diferente. A valorizacdo de identidades inerente a constru¢cdo dos mapas
enquanto representacdes ganha, desta maneira, um componente centralmente politico, pois é
na vivéncia de conflitos, interlocugdes, embates e articulagbes que sdo engendrados oS
esforcos mobilizatorios de acdo coletiva que constituem 0s grupos que se pdem em processo
cartogréafico. Cada mapa produzido trata-se, portanto, de uma leitura contextualizada da
realidade.

O PNCSA ¢, sem davida, a maior articulacdo de experiéncias de mapeamento participativo no
Brasil e na América Latina. E, para nossa analise, um grupo nucleador de experiéncias sociais
de mapeamento, que difunde um modelo de construgdo de representaces cartogréficas e
tambem um modelo de uso da cartografia como instrumento de lutas (por direitos, por
reconhecimentos, etc.). Para 0s grupos (auto) mapeados, esta agdo constroi um instrumento
atil em suas lutas, além de transmitir aprendizados sobre como elaborar (participativamente)
um mapa e sobre como raciocinar através do espago sobre suas problemaéticas e lutas. Mas,
esta difusdo de um “modelo” de construcao de representagdes configura uma forma distinta de
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“ativismo cartografico” do grupo, que entao se torna nucleador de uma “rede de experiéncias”
de cartografia participativa ligada a lutas sociais.

Cartografias de movimentos sociais, cartografias feitas por movimentos sociais, ou para eles,
enfim, diversas configuracdes podem ser observadas quando movimentos e outros atores
sociais em lutas emergem como atores da producdo cartogrédfica. Rompendo com o
monopolio dos técnicos, e com o controle da producdo de representacfes desempenhado pelo
Estado, pelas forcas militares ou pelas grandes corporac@es capitalistas (como ja denunciava
Lacoste, 1988), estes atores promovem um deslocamento do l6cus de enunciacdo do discurso
cartografico, permitindo assim a ruptura com a invisibilizacdo a eles imposta como estratégia
de dominacao. Colocam, portanto, um questionamento aos processos excludentes de producgéo
das representagdes cartograficas e, mais do que isso, questionam a propria cartografia
enguanto instrumento de poder e dominagé&o.

Diversas experiéncias, como a do PNCSA, vem investindo numa iconografia alternativa a das
convencles cartograficas. Ou seja, além de questionar “o que se representa”, também
questionam o “Como se representa”, investindo em simbolos e icones de valor simbélico e
politico (dimensdes indissocidveis) para os proprios grupos. Duas iniciativas que contemplam
tais criticas sdo a “Transacciones Fadaiat” e a do grupo “Iconoclasistas”. Falemos brevemente
delas.

Fadaiat é o titulo de um livro editado em 2006, em espanhol, inglés e éarabe, resultante de
articulacGes entre lutas sociais e ativistas do campo da democratizacdo das novas tecnologias
de informacdo e comunicacdo (NTICs), que tem a cartografia como um de seus elementos
centrais. A articulacdo teve como mote a luta contra as violéncias empreendidas no controle
dos fluxos populacionais no Estreito de Gibraltar — dai 0 nome “Fadaiat” que, em arabe,
significa “através dos espagos”. Este ¢ um dos principais caminhos para migrantes africanos
entrarem na Europa, e a UE vem cada vez mais se utilizando de estratégias para este controle.
O Estreito de Gibraltar encarna, portanto, o carater de espelho das relagdes internacionais e do
significado das fronteiras hoje, em pleno curso das transformacdes inerentes a globalizacao.

A Fadaiat € mais uma iniciativa que procura fazer uma articulacdo de ativistas em defesa da
vida e dos territorios que vém sofrendo as violéncias inerentes as politicas de fechamento de
fronteiras nas localidades de ambos os lados do Estreito. Duas a¢fes sdao fundamentais: o
mapeamento (utilizando a tecnologia colaborativa MapOMatix) dos aspectos concernentes
(no julgamento dos grupos) envolvidos; e a criagdo de uma rede de colaboragdo entre estes,
através tecnologias de acesso a internet, em eventos simultaneamente multilocalizados,
realizados em 2004 e 2005. Esta dindmica de comunicacdo e trocas, fundamental para a
construcdo de uma rede e o compartilhamento de informacdes, recebeu o nome de
“Transacciones Fadaiat”. Isto culminou na edi¢do do livro, em 2006. O livro sintetiza as
reflexdes acerca das experiéncias dos coletivos organizados em torno do evento “Fadaiat:
Liberdade de Movimento — Liberdade de Conhecimento”, e traz trabalhos sobre 3 eixos
temaéticos: [1] novas geografias — territorio madiaq; [2] fronteira fabrica — migracéo e trabalho
- [3] tecnologias e comunicacdo — devenir ciborg. Entretanto, o livro ndo foi encarado como
ponto final do processo, mas sim, um momento para um novo passo: a construcdo de um
“Observatorio Tecnologico do Estreito” — €, portanto, uma sintese parcial da formacao desta
tentativa de monitoramento espaco-tempo da ac¢do, da dominacdo e das percepgOes que
emergem no processo.



O uso do MapOMatix permite o cruzamento de informacfes de naturezas muito distintas,
fazendo com que multiplas representacdes e interpretacfes sobre 0 processo convirjam para o
mesmo mapa. A complexidade da representacdo cartografica resultante ndo inibe que ela
também seja construida com uma série de criticas a cartografia hegemonica. Disso, resultam
subversdes das convencdes cartograficas, como mudar constantemente a orientacdo do mapa,
de forma que o norte que, no caso, € a propria Europa, jamais fique na parte de cima do mapa,
como centro do mundo ou regido superior.

A denuncia do eurocentrismo das representacdes cartograficas ja era presente, por exemplo,
desde a década de 1970 no mapa mundi de Arno Peters, que criticava a proje¢do de Mercator
(até hoje a mais utilizada) e a cartografia de uma maneira geral, como instrumentos de
submissdo simbdlica sobretudo dos paises do chamado Terceiro Mundo — razdo pela qual sua
projecao foi chamada de “terceiro-mundista”, e amplamente criticada entre cartdgrafos pela
evidenciagdo da sua dimensdo politica. Outras iniciativas recentes vdo radicalizar nesta
direcdo. Uma delas é a dos Iconoclasistas, uma iniciativa de um casal de ativistas argentinos,
que prega o mapa coletivo como ferramenta estética e politica. Devotando-se a a¢do social
insurgente, fazem da cartografia coletiva uma “politica do olhar” que ndo se limita a um unico
sentido, mas que conduz a aprofundar um “olhar politico” nos demais, gerando um espago
fértil para a reflexdo, a critica, a inspiracdo e a acdo. Desta maneira, compartilham bandeiras
que 0s movimentos sociais levantam em toda a Ameérica Latina — o que é chamado pelos
organizadores do projeto de unidade na diversidade.

Com forte influéncia do pensamento situacionista, consideram a comunica¢do como uma
prética politica, a partir do qué buscam a construcdo de capacidades graficas destinadas a
estabelecer rupturas de significado, como uma forma de forca e influéncia no imaginéario
social, mas também como uma proposta de mudanca e transformacdo. A cartografia
participativa emerge entdo como uma dimensdo desta batalha politica que tem no seu centro
dimensdes simbolica e estética, que ndo podem ser negligenciadas. A pratica do mapeamento
participativo visa, entdo, revelar problemas, mostrando as conexdes e responsabilidades, a fim
de denuncia-los através de representacdes graficas que melhoram a organizacdo das préaticas
de transformacdo. Com isto, incentiva-se uma conexdo entre palavras e imagens, e a carta se
torna um meio de representacdo da realidade e também um meio de conhecimento.
Considerando que o visual pode proporcionar uma forma de compreensdo da vida social
ampliada, revela a necessidade de trabalhar a partir de uma "politica de visdo" que acontece
com o pensamento critico. Entdo os Iconoclasistas se consideram um "laboratério”, um
espaco criativo onde a exposic¢ao provoca a politica de criacdo e permite uma facil circulacéo
entre diferentes formatos, aparelhos e instrumentos de pesquisa de cenarios para modelo e
design gréafico que promovam préaticas colaborativas de agitacdo e resisténcia. Todas as
criagdes sdo liberadas das limitacbes impostas pelo direito autoral, sendo registradas no
Creative Commons.

Durante um ano e meio 0 grupo esteve engajado no projeto para construir um "atlas coletivo”
da Argentina e dos paises vizinhos, para os quais visitam cidades e pessoas de diferentes
provincias onde realizam " Workshops de Mapeamento Coletivo™ ao lado de movimentos
sociais. Ja foram realizadas atividades na Argentina, Paraguai e no Brasil, junto a assembléias
de bairro, organizacdes estudantis, reunides de movimentos sociais e ambientais, professores,
comissdes sobre género e memdria, etc. As Crénicas de viagem, fotos, derivados, préatica e do
progresso deste projeto estdo disponiveis na pagina’. Além do material produzido nestes
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workshops, também é disponibilizado um kit de instru¢fes sobre como realizar 0 mapeamento
que é feito pelo nicleo. Chama a atencdo o debate que o grupo instaura: utiliza-se o termo
“mapeamento coletivo”, e ndo, “mapeamento participativo”. Assim justificam:

“Em muitos lugares da nossa América se chama esta técnica de ‘mapeamento participativo’,
denominacéo que ndo nos satisfaz plenamente por considerarmos que o ‘participativo’ implica
somar-se a algo pré-existente, enquanto os mapas coletivos se geram durante o espago de
criacdo colaborativa e sdo representacdes originais e particulares. Outros conceitos associados
a esta modalidade de trabalho sdo: cartografia social/critica/contracartografia/descartografia,
etc., todas denominagdes que tem sua propria justificativa e que apresentam diferencas validas
¢ interessantes.” *

Os mapeamentos sdo, nessa perspectiva, “instancias de constru¢do coletiva e participacdo
aberta”, que permitem conhecer a realidade através das memorias cotidianas de individuos
gue convergem para um mesmo espaco horizontal. Esta convergéncia inicia-se com um mapa-
base, um guia de perguntas provocadoras, materiais e icones que servem como elementos
iniciais na problematizacao e representacao espacial. Este relato grupal de uma realidade é um
convite a reflexdo e a acéo. Os participantes também tém liberdade para inserir a sua propria
iconografia no mapa-base, o que transforma o processo numa troca e reconhecimento estético
também®. Rompe-se, neste sentido, com a primazia iconografica das convencdes
cartograficas, que sdo criticadas como imposicdo estético-politica de signos e simbolos que
afirmam a superioridade de representacbes de uns grupos sobre as de outros e, assim,
contribuem para produzir a hierarquia e a dominacao entre 0s grupos.

O campo da producéo cartografica: condicionantes

De distintas maneiras, estas experiéncias elencadas (PNCSA, Fadaiat e lconoclasistas)
denunciam que a linguagem e a formacdo discursiva da cartografia se apresentam como
formas de saber-poder, tornando-a objeto de disputa. As formas de expressar a realidade
(signos, simbolos, e suas combinacdes) aparecem, entdo, como instrumentos de dominacao.
Tais criticas aparecem, em diferentes experiéncias, se remetendo as vozes de quem luta e
requer legitimidade e reconhecimento de suas formas de expressar e constituir raciocinios.
Mas, as experiéncias se remetem também a uma miriade de influéncias teoricas e
cartogréaficas que constituem a ambiéncia e o “regime de enunciagdo cartografico” que
permitem tais emergéncias.

Com efeito, diversos sdo os aportes tedricos mobilizados nas experiéncias que temos
analisado: das teorias po6s-coloniais (latino-americanas, como na “teoria do giro decolonial”
de Walter Mignolo, Edgardo Lander, Anibal Quijano, entre outros; africanas, como em Frantz
Fanon, Aimee Césaire, Cheik Anta Diop; asiaticas, com em Edward Said, Homi Bhabha,
Gayatri Spivak) aos debates do proprio campo cartografico (como o ja citado Arno Peters,
mas também John Brian Harley, entre outros), passando por pensadores europeus como
Michel Foucault, Jacques Derrida, Gilles Deleuze e Félix Guattari, Antonio Negri,
Boaventura de Souza Santos ou Yves Lacoste. A “descoberta” da cartografia como
instrumento de combate a hegemonias (em diferentes escalas) por movimentos e lutas sociais,
que cresce num periodo recente, recebe influéncia de debates tedricos e epistemoldgicos de
diferentes campos do saber cientifico sobre a relacdo entre representagdes e poder. Ainda que
isto seja minoritario dentro do campo corporativo da cartografia, onde ainda prevalece uma

8



visdo tecnicista sobre ela propria, é inegavel o que estas iniciativas que temos analisado
trazem de influéncias do pensamento situacionista, de Jacques Derrida e o pensamento da
desconstrucédo, de perspectivas pos-coloniais, da teoria foucaultiana do poder, bem como das
criticas & pretensa neutralidade e despolitizagdo da geografia e das representacoes
cartograficas que faz Yves Lacoste, entre outros.

Mais do que isto, este regime de enunciacdo se constitui também por atores que poderiamos
situar no campo hegemonico. Com efeito, cdmbios na forma de fazer e no resultado
cartografico também vem sendo efetuados por atores que, numa retorica simplista, poderiam
ser imaginados como reativos e opacos as criticas que apresentamos aqui a cartografia.
Cartografias participativas, etnomapeamentos e outros processos que valorizam saberes e
formas de expressdo de grupos subalternizados, entre outros aspectos que se sobressaem na
nossa analise das experiéncias também aparecem em iniciativas levadas a cabo pelo Estado,
por entes privados (grandes empresas) e por atores cartograficos diversos. Isto pluraliza as
posicBes no ambito das disputas cartograficas, que emergem como disputas de modelos entre
diversos atores envolvidos em distintos jogos e relacdes de poder. Vejamos um pouco desta
complexidade.

Um primeiro campo em que aparece a complexidade do jogo de posicGes nas disputas
cartograficas € o proprio desenvolvimento da chamada cartografia participativa. Vimos
anteriormente, nas experiéncias do PNCSA, Fadaiat e Iconoclasistas perspectivas distintas
sobre a participagdo no processo de producdo cartografica. Diferentes formatos de
participacdo constituem, na verdade, diferentes formas de relagdes de poder no processo de
producdo cartografica. Enquanto processo de construcdo de saber engendrado em jogos de
relacBes sociais (e, ndo ha cartografia fora das relacdes sociais, portanto, toda cartografia €, a
priori, “social”), 0 processo cartografico é em si relacdo de poder, entre quem cartografa e
guem é cartografado (ou, invisibilizado no objeto cartografico). Esta relacdo de poder pode
ser lida em diferentes “planos”: entre o técnico € a populagéo; entre a instituicdo (Estado,
ONG, consultoria) e o grupo; entre os setores (econdmicos, politicos, sociais hegeménicos) a
qguem interessa a producéo cartografica para implementacdo de seus projetos para o territorio
e 0s grupos subalternizados; enfim, num processo de mapeamento ha diversos jogos, disputas
e relacdes de poder envolvidos. A participacdo aparece, entdo, como uma possibilidade de
equilibragem democratica deste jogo. Entretanto, percebemos pela analise de experiéncias que
h& um conjunto de paradoxos envolvendo a participacdo na producdo e usos cartograficos.

No tocante a producdo, observamos que estd em curso uma disputa pela constituicdo de
modelos de participacdo na producdo cartografica — na verdade, na propria insercdo e
valorizacdo recente da participacdo em tomadas de decisdo e processos de construcdo de
politicas publicas. Com efeito, a participacdo emerge na cena politica recente (aqui,
destacamos a latino-americana) ja ancorada numa bifurcacdo. De um lado, ela é conquista dos
movimentos sociais, em contraposi¢do as ditaduras do periodo 1960-80 e também a tradigdes
politicas oligarquicas que ao longo da historia desta regido (desde o ciclo das independéncias
no século XIX) excluiam o povo dos processos decisorios, de maneira formal e real. Ainda
neste sentido, enquanto conquista, a participacao para diversas lutas sociais latino-americanas
se reveste de carater pedagdgico (no sentido “paulofreireano”), de ser um mecanismo que
educa e fortalece a consciéncia para a praxis politica. Por outro lado, a participacdo também é
um item do receitudrio das politicas neoliberais, propagadas por agéncias multilaterais como o
Banco Mundial na década de 1990, e neste sentido constitui muito mais uma estratégia de
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legitimacdo politica de projetos de sociedade e de territorio definidos ex-ante, instaurando
processos onde as populagdes ndo tem nenhuma (ou, limitada) capacidade de intervencdo. S&o
diretrizes distintas, oriundas de nudcleos sociais de enunciacdo distintos, como nos sugere
Danigno (2004), que chama de “confluéncia perversa” esta convergéncia entre dois projetos
de sociedade, marcada por deslocamentos de sentidos sobre coisas semelhantes apenas em
aparéncia.

A disseminacdo crescente de cartografias participativas no periodo recente deve ser analisada
a luz destas contradicdes. Elas vém emergindo como instrumentos de luta de grupos
historicamente excluidos de processos de representacdo e tomada de decisdo, mas, a0 mesmo
tempo, aparecem como tecnologia de gestdo social em diferentes processos de planejamento
estatal, e nem sempre beneficiando a real democratizagdo do acesso a recursos. Esta
contradicdo nas politicas participativas, das quais aqui exploramos as cartografias, € o que nos
apontam Costa e Madeira Filho, que propdem a idéia de “Neocolonizagdo democratica”:

“A proposta de parceria entre Estado e sociedade pode ser um estimulo estatal para a acdo
cidada e para ampliar a participagdo e o controle social das politicas publicas. Sob outro
ponto de vista, estas aliangas ndo representam uma logica de assisténcia com
responsabilidade social. Mas sinalizam a desresponsabilizacdo do Estado aos problemas
sociais, desonerando-o de certas fungdes que ele ndo tem capacidade para gerir. Desta forma,
representa o que chamamos de neo-colonizagdo democrética, onde o Estado compensa
estrategicamente seu déficit com a ampliagdo da participagdo social, domesticando-a no
intuito de controlar possiveis turbuléncias a ordem social.”

s

O compartilhamento de responsabilidades é, neste sentido, um meio de reducdo de
capacidades de intervencdo autbnoma dos grupos sociais — um instrumento para reduzir a
democracia e ndo, aumenta-la. Os autores vdo apontar exemplos de acdes do Estado que
trazem esta ambiguidade:

“(....) observemos que toda a dindmica da Politica Nacional de Meio Ambiente, em suas
sucessivas reformas e acréscimos, tem procurado estabelecer regras gerais que sempre
terminam por efetivar um sistema regulatério produzido e posto em pratica por comités
locais. E o caso dos Planejamentos Urbanos, ¢ a idéia das audiéncias publicas, € o que se
pretende com os Conselhos Municipais, € o caso dos Comités de Bacia. Enfim, a mesma
regra, por possuir estrutura aberta, dialoga com a construgdo social de realidades diversas.”
(idem)

A criacdo de instrumentos participativos €, neste sentido, a busca de tecnologias de gestdo que
viabilizam controles sociais e apropriacdes de saberes, mais do que equilibrio democratico em
jogos de poder. E nesta onda que cartografias participativas vdo aparecer em politicas
publicas, como instrumentos acessorios (ou centrais) em diagnosticos participativos. Este
paradoxo, entretanto, nao pode ser lido de forma maniqueista, isolando “experiéncias do
bem”, aquelas em que a participacdo fortalece capacidades de intervencdo de grupos
historicamente desfavorecidos, e “experiéncias do mal”, aquelas em que a participagdo ¢é
instrumento de controle social. Apontamos aqui que a contradicdo aparece dentro de
experiéncias, onde muitas vezes atores com interesses diversos convergem pelo
fortalecimento da participacdo no processo cartografico — o processo ¢, em si, uma “arena”,
onde muitas vezes convergéncias metodologicas convivem com divergéncias, diferencas e
pluralidade de interesses politicos. Esta complexidade aparece fortemente, para nos, quando
analisamos uma das maiores articulagdes de fazedores de mapas participativos do mundo,
aquela nucleada em torno do IAPAD/PPGIS/Mapping for Change. IAPAD Participatory
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Avenues (Integrated Approaches to Participatory Development) é uma péagina na internet
(www.iapad.org®), criada em 2000, para compartilhamento de conhecimento sobre
mapeamento comunitario (community mapping). PPGIS (Open Forum for Participatory
Geographic Information Management and Communication) é outra pagina (www.ppgis.net),
um forum de executores de mapeamento participativo baseado em GIS, que reline técnicos de
todos os continentes.

Ambas as iniciativas foram criadas pelo mesmo técnico, o italiano Gidcomo Rambaldi.
Especialista em mapeamento comunitario em paises em desenvolvimento desde a década de
1980, Rambaldi trabalha no Centro Técnico para Agricultura e Cooperacéo rural, na Holanda,
ligado a Unido Européia. Dentre suas parcerias, estd o IIED (International Institute for
Environment and Development), uma agéncia de cooperacdo inglesa. Entre as linhas de
trabalho do IIED, esta a “governanga”, o que contempla também desenvolvimento e difusdo
de tecnologias sociais baseadas na participacdo. Neste bojo, aparece a dimensdo do
mapeamento participativo.

O trabalho de articulacdo, atraindo outros pesquisadores e executores de mapeamento
participativo em paises em desenvolvimento e subdesenvolvidos culminou na realizacdo, em
2005, em Nairobi no Quénia, da “Mapping for Change International Conference on
Participatory Spatial Information Management and Communication”, uma reunido com
técnicos apresentando experiéncias em varios continentes. Alguns dos trabalhos apresentados
na conferéncia foram reunidos e compuseram um niimero da revista ‘“Participatory Learning
and Action”, um periodico do IIED, dedicado a difusdo de tecnologias sociais particpativas. O
titulo dado a esta edicdo da revista foi “Mapping for Change: practice, tecnologies and
communication”, com artigos sobre experiéncias, reflexdes tedricas e uma apresentacdo dos
editores, com um interessante panorama sobre 0 campo do mapeamento participativo’.

Com um amplo leque de apoios financeiros, este nimero da revista deu origem também a um
CD-Rom com versdes traduzidas para arabe, bengali, chinés (tradicional e simplificado),
inglés, francés, hindu, persa-dari, portugués, espanhol, suaile (swahili), e tamil — 0 que mostra
o interesse na ampla difusdo da informagdo para povos “tradicionais”. Ha artigos sobre
experiéncias em paises como Gana, llhas Fiji, Canada, Etidpia, Nicaragua, Namibia e...
Brasil! Todas as experiéncias, mesmo a do Brasil e a do Canadé, se ddo junto a populacdes
“tradicionais” — na verdade, nos espacos da colonialidade, a contraface da modernidade no
sistema-mundo. Sdo estes contextos, apresentados como intersticios da modernizacao que sdo
apresentados como portadores de fragilidades epistémicas e comunicativas, 0 que coloca seus
saberes e anseios em risco (de extincdo, de ndo validacdo, etc.), o que pode ser resolvido,
segundo esta leitura, pelo didlogo participativo com as tecnologias cartograficas. Para isto,
sobressalta-se 0 reconhecimento de multiplas formas de instrumento de representacao
cartografica: mapeamento efémero, cartografia de esboco, mapas esquematicos, mapeamento
de escala, modelagem 3D, foto-mapas, sistemas de posicionamento global, mapas ligados a
sistemas de informag&o em multimidia, enfim, diversas ferramentas que vem sendo utilizadas
em processos participativos.

No ano de 2008, a articulacdo promoveu um novo encontro na sede do CTA, na Holanda.
Neste, 0 objetivo foi dar cabo de um dos objetivos delineados na conferéncia de Nairobi, que
era gerar um “kit” modelo para praticas de mapeamento participativo. A partir da constatacao
da diversidade de procedimentos adotados nas diferentes experiéncias apresentadas na
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primeira conferéncia, com acertos e desafios a serem compartilhados, alguns dos participantes
indicaram a necessidade de uma sintese dos desafios e solu¢des em praticas de mapeamento.
Questdes como quais as solucbes tecnoldgicas para cada mapeamento; definicdo e
estabelecimento de rela¢fes entre 0s técnicos e 0s grupos sociais mapeados; propriedade e uso
da informacdo sistematizada no objeto cartografico; estes eram alguns dos desafios
enfrentados nas préaticas que, na primeira conferéncia, apareceram com multiplos caminhos de
enfrentamento. Um kit modelo poderia oferecer, para o praticante do mapeamento
participativo, conjuntos de solugdes para cada um dos desafios apontados.

Todas estas iniciativas (as paginas para compartilhamento de ferramentas, a conferéncia, a
revista e outras publicagdes, o kit, etc.) sdo voltadas para o desenvolvimento e a difusdo do
mapeamento participativo. Este é, portanto, o cerne do ativismo cartografico desempenhado
por esta (ou, nesta) rede. Ha, entretanto, alguns aspectos que nos chamam a atencdo, na
propria constituicdo deste “nucleo de emanagdo” enquanto ator cartografico. Trata-Se,
efetivamente, de um conjunto composto majoritariamente de pesquisadores europeus, norte-
americanos e canadenses (ou seja, de paises centrais do capitalismo eurocentrado), articulando
e estimulando experiéncias e formando quadros em contextos periféricos. Isto acaba
construindo um carater geopolitico neocolonialista latente neste ativismo (ndo estamos
afirmando ser esta a intencdo dos proprios técnicos envolvidos — inclusive por registrarmos
um esforco de rotacdo da coordenacdo dos seus instrumentos eletrdnicos, pagina e lista de
discussdo), que se torna patente quando observamos os atores institucionais que dédo suporte
(ou, que constituem os l6cus de designacdo) aos pesquisadores: sdo agéncias de cooperagdo
internacional euronorteamericanas, ligadas ao Sistema ONU, a Unido Européia e a governos
europeus, bem como universidades do chamado primeiro mundo — ou seja, agentes
institucionais que sempre foram instrumentos da constituicdo de uma ordem mundial
hierarquica. Recoloca-se o velho paradoxo da difusdo do conhecimento: ele é instrumento
para a emancipacdo de grupos desfavorecidos ou € uma nova forma de colonizacdo, na
medida que circunscreve praticas consideradas validas, eficazes e necessarias, praticas que
vao constituir as “regras do jogo” politico e entdo condicionar movimentagdes de atores em
contextos subalternos. Historicamente, este processo levou a epistemicidios e aprisionamentos
comportamentais que viabilizaram a exploracao imperialista de recursos naturais e sociais.

Dilemas éticos também vem emergindo nesta relagdo entre populacdes e técnicos - 0s quais,
muitas vezes, tem mdaltiplas vinculag@es institucionais, ou sdo vinculados a instituicdes que
prestam servicos para outras instituicdes que podem estar sendo financiadas por outras
instituicbes. Este embaralhamento institucional muitas vezes torna os reais objetivos dos
processos de mapeamento algo distante da percepcao dos préprios técnicos envolvidos, o que
torna relevante a questdo trazida por Coli (2010, pg. 118), “qual ¢ a agdo politica a que o gesto
cartogréfico serve efetivamente de suporte ?” O autor explora um caso, de bastante
repercussao dentro da rede IAPAD/PPGIS, em que um projeto de mapeamento participativo
junto a comunidades no México gerou informacdes que foram carreadas para agéncias
militares dos Estados Unidos, expondo as populacdes mapeadas a politicas de controle
territorial pelo pais vizinho. Dilemas politicos ou dilemas éticos, este exemplo de processo
cartografico serviu a apropriagdo de saberes para uma teia de instituicdes articuladas por
“relacdes, muitas vezes obscuras, entre organizacdes, instituigdes, agéncias e fontes de
financiamento” (idem, ibidem). Qual o papel, quais os limites e as possibilidades do
mapeamento participativo?
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Menos do que responder, as experiéncias que analisamos nos impdem problematizar tais
questdes. Com efeito, estamos diante de disputas de modelos participativos em processos
cartograficos — a rede IAPAD/PPGIS é um ator em disputa®, o PNCSA é outro ator em
disputa, assim como os Iconoclasistas também, entre outros. E interessante observar que
outras experiéncias também propdem modelos préprios de cartografia participativa’. Ha
iniciativas de criacdo de modelos colaborativos aplicados a politicas publicas'®, que, muitas
vezes, sao0 movidas por anseios como o aprimoramento das politicas, maior intervencao de
grupos desfavorecidos (ou, melhoria da democracia), mas, também, pelo desenvolvimento de
produtos vendaveis no promissor mercado da producéo cartogréafica.

Com efeito, a emergéncia e difusdo do raciocinio espacial como base para o planejamento e
gestdo publicos, desdobramentos da premissa de que o espaco € uma dimensdo fundamental
na compreensao e intervencdo em processos sociais, permite que novas tecnologias
cartogréficas (que aparecem, entdo, como tecnologias de gestdo social) sejam cada vez mais
valorizadas do ponto de vista econémico. Elas se tornam produtos vendaveis: nao apenas
softwares podem ser patenteados, mas, suas aplicacdes, seus usos possiveis, também podem
ser patenteados como produtos diferenciados. Neste sentido, a atuacdo de grandes empresas
no ramo cartografico (como a Google, a Mclntosh, entre outras), além daquelas mais
especializadas neste ramo (como a ESRI) aparece revestido de interesses mais econémicos do
que de promogédo de democracia. Versdes mais recentes de softwares como o ArcGis, nas
quais o usuario armazena seus trabalhos numa “nuvem” da propria empresa, € Nd0 no seu
computador, permite a instauracdo de um modelo de relagéo entre consumidor do produto
(software) e produtor (empresa), em que o produtor pode monitorar 0 uso e, a partir da
criatividade do préprio consumidor, gerar novos produtos. Esta forma de “consumo produtor”
é, na verdade, uma apropriacdo de inteligéncias, de saberes — uma relacdo de poder também.
Na medida em que aplicacdes de softwares podem ser patenteadas, esta-se diante de uma
relacdo em que, além da privacidade do usuario (suas operacdes podem estar sendo
monitoradas), ele também abre méo da propriedade de sua criatividade no manuseio daquilo
que deveria ser apenas produto, objeto de consumo, pelo qual ele pagou.

Diversas iniciativas de ativistas em prol da democratizacdo das Novas Tecnologias de
Informacgédo e Comunicagdo vem se insurgindo contra estas tendéncias empresariais, que sdo
criticadas em diferentes sentidos (econémico, politico, social, ético, etc.). Algumas delas véo
buscar exatamente desenvolver instrumentos de producédo cartogréafica livres de estratégias de
privacdo — ndo apenas o uso de softwares livres, mas outros artefatos, como o uso de pipas
para coleta de informagdes®’. Hackers vem se envolvendo nesta luta, buscando “quebrar”
protecdes de softwares, que sdo denunciadas como instrumento de exclusdo do acesso a
saberes monopolizados por empresas. Mais do que isso, se instaura uma batalha em torno das
préprias bases cartogréaficas, na qual grandes empresas investem pesado — do que, talvez o
principal exemplo seja a Google, com seus aplicativos Google Maps e Google Earth. Ativistas
denunciam ndo apenas invisibilizacBes nestas bases (areas que ndo sdo mostradas ou
detalhadas), mas também as aplicacOes possiveis a partir destas e outras bases cartogréaficas.
As limitagBes nas aplicagdes (e, consequentemente, nos usos) possiveis sdo, na verdade,
limitacOes as possibilidades de producéo cartografica — ou, de raciocinios centrados no espago
— a partir destas bases. Isto significa dizer que o controle das bases cartograficas digitais é, em
ultima analise, o controle da capacidade de estabelecimento de raciocinios estratégicos a partir
delas. Nos valendo dos debates que Milton Santos (2002) nos trazia sobre as técnicas como
matrizes de relacdes e controles sociais, como indicadores de relagdes de poder, vemos que o
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controle da tecnoesfera da producdo cartografica é também o controle da psicoesfera, dos
desenvolvimentos cognitivos cartogréficos, das inteligibilidades, do pensar estratégico com
(ou, a partir de) estes instrumentos.

E contra tais controles que grupos vém desenvolvendo bases e softwares livres, como o
WorldKit'?, o OpenStreetMap™® e 0o MapOMatix™. Este Gltimo se constitui num ambiente
colaborativo para a criacdo e edi¢do de mapas, que se pretende ir além das bases, mas também
permitir a incorporagdo de diferentes informagGes e formas de representagcdo. Com isto,
usuarios inserem de diferentes formas a dimensdo do tempo, dos acontecimentos, aspectos
subjetivos, entre outros que ndo aparecem nas cartografias oficiais e que dificilmente s&o
permitidos pelos limites (politico-)técnicos dos softwares dos gigantes empresariais. O
desenvolvimento do MapOMatix, voltado para dar voz e permitir a comunicagdo politica de
grupos desfavorecidos, parte de uma critica as tecnologias cartograficas que priorizam a
precisao locacional (“GPS sense”), que ndo sdo capazes de apreender as formas espaciais que
estruturam narrativas, sentimentos (como as espacialidades de afetividades, do medo),
imaginagdes geogréficas™ — e estas, ao serem condicionantes de comportamentos humanos
individuais e coletivos, bem como de interacdes entre sujeitos, sdo cruciais na formacdo e
estruturacéo da acao coletiva.

Conclusao

Vimos, nesta ultima experiéncia (a do MapOMatix), que o “desenvolvimento” e
“aprimoramento” tecnoldgico caminha de méos dadas com a valorizacdo de dimensfes que
tecnicismos cartograficos tradicionalmente rejeitavam. A valorizacdo de dimensdes
simbdlicas, subjetivas, afetivas, emotivas, entre outras, era algo incompativel com a chamada
“cartografia moderna”, num processo de “objetivagdo” e “racionalizagdo” do saber
cartografico chamado de “desencantamento dos mapas”. Este “reencantamento dos mapas”,
expressao utilizada por Aurélio Vianna (2009) nos mostra que ndo estamos diante de uma
“evolucao linear” do conhecimento e das técnicas cartograficas, a despeito das nova onda das
tecnologias de precisdo e digitalizacdo, que permite inclusive o desenvolvimento de novos
objetos cartograficos cada vez mais potentes e capazes de congregar e fazer dialogar
informacBes georreferenciadas de diferentes naturezas. O que temos € um conjunto de
tensionamentos no campo cartografico, multilocalizados e voltados para diferentes (e, muitas
vezes divergentes) direcoes, sentidos politicos e significados de acdo.

E neste sentido que afirmamos que o que move estes tensionamentos no campo cartografico é,
na verdade, um conjunto de processos em campos distintos: 0 campo das lutas sociais, o dos
debates sobre as representacdes e jogos de poder, o da promocéo de politicas publicas, o das
disputas de modelos (tecnologicos e sociais) cartograficos. Estes quatro campos convergem
(com as divergéncias e disputas que Ihes constituem) criando a ambiéncia e um regime de
enunciagdo que permite a emergéncia disto que estamos chamando de “ativismos
cartograficos” — um fendmeno recente e complexo, que ndo tivemos a pretensdo de esgotar
aqui, mas sim, constituir como objeto para futuras investigacoes.

14



Notas

! Por limitagBes 6bvias de tamanho num artigo, ndo exploraremos aqui todas as experiéncias analisadas, nem
traremos aqui 0s mapas e demais objetos cartograficos que elas trazem. Acreditamos que ao indicar as paginas
eletrdnicas delas, garantimos ao leitor a possibilidade de acessar estes objetos.

2 As informacdes a seguir, bem como o Mapa, foram extraidos da péagina de internet da FASE, endereco
http://www.fase.org.br/noar/anexos/acervo/2_mapa_conflito_amazonia (consulta realizada em 20/10/2010).

¥ www.iconoclasistas.com.ar

* Extraido da pagina do grupo, http://iconoclasistas.com.ar/2011/05/19/reflexiones-cartograficas-ii/. Consulta
realizada em 20/10/2011.

® “Hay una estética de los mapas elaborada por la accién colectiva de quienes participan en su
elaboracion. Utilizando flechas, ordenando con numeros, denunciando mediante globos; dibujando rayas,
puntos o guiones para localizar zonas especificas; coloreando imagenes creadas en el momento o adjuntando
figuras a la manera de un collage; se suman elementos que invitan a reflexionar y exponer lo que ocurre en los
territorios por los que transitamos. También con dibujos alusivos, textos ampliatorios, nombres de personajes
clave, pegatina de iconos, se visualizan los modos en que los movimientos sociales se organizan y luchan cuando
la voracidad de algunos avanza alterando las condiciones de existencia de muchos y muchas. Es asi como los
mapas sintetizan un relato colectivo acerca de las problematicas que padecen los territorios cartografiados
como asi también las resistencias que se han organizado para transformar las condiciones de explotacion,
saqueo y represion impulsadas por los grupos de poder.” (http://iconoclasistas.com.ar/2010/06/16/el-mapa-
como-herramienta-estetica-y-politica/) (grifo da prdpria fonte)

® Merece destaque, nesta pagina, uma extensa bibliografia disponibilizada, organizada por ano de publicagio,
com mais de mil textos entre artigos, teses, livros, trabalhos de congressos, etc., sobre mapeamento participativo
(experiéncias, problematizaces, politicas pablicas, etc.) em todos os continentes — e, nas linguas originais de
escrita dos textos.

" Esta revista ¢ disponivel em formato PDF no endereco http://www.iied.org/pubs/pdfs/1450711ED.pdf.

& Neste caso, estamos falando muito mais de uma “rede de atores” do que um “ator-rede”. Com efeito, a estrutura
difusa desta articulagdo confere autonomia aos técnicos e experiéncias que ela articula que nos obriga a pensa-la
como uma coalizdo onde os fluxos de informag&o, as circulacfes e as aliangas sdo mais importantes do que uma
entidade em si. Isto ndo anula a existéncia de relacbes de poder (dominagdo, controle, hegemonias e
subalternidades) dentro da rede.

° E o caso, por exemplo, da Asociacién de Proyectos Comunitarios (APC, péagina ) da Colémbia, que chega a
colocar um “manual”, um modelo de como fazer mapeamento participativo — no caso, voltado para a construcéo
de politicas publicas.

0 Ver, p. ex., o esforco de criagdo de um GIS colaborativo em politicas de assisténcia social em
http://www.esri.com/library/reprints/pdfs/devlpsocialsvs.pdf.

1 Ver, p. ex., as oficinas executadas no encontro “Cartografias Insurgentes”, realizado no Rio de Janeiro em
setembro de 2011, em http://cartografiasinsurgentes.wordpress.com/.

12 \/er em http://worldkit.org/.

3 \er em http://www.openstreetmap.org/.

0 software encontra-se disponivel para download em http://sourceforge.net/projects/mapomatix/.

15 “In the GPS sense you cannot locate the origin of a social struggle. If I track you, spot you, I can control you.
Mapomatix is a tool for chameleons. It is about collaborative imagination, a map that draws a tissue of human
practices, an active map in this sense, since it empowers the activity of collectives. It is giving them a location, in
some way a precious materiality and an affirmation to their precarious activity. People reinventing the city,
reinventing cartography and geographical location. Some can say, they are mental maps or imaginary maps...”
(ver http://mapomatix.sourceforge.net/mapOmatix-3.pdf)
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