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NOTA SOBRE EL AUTOR

Thomas F. Glick es actualmente el director del Departamento
de Historia de la Boston University. Geografo, historiador e his-
toriador de la ciencia, es también uno de los mas distinguidos
hispanistas norteamericanos. Nacid en Cleveland, Ohio
(E.E.U.U.) en 1939 vy realizé estudios en las universidades de
Harvard y Columbia, donde obtuvo el Master en 1963, Cinco
afos mas tarde alcanzd el Doctorado en Historia por la Univer-
sidad de Harvard. Su carrera docente, como profesor de Historia
y de Geografia, se ha desarrollado en las universidades de Texas
(1968-1972) y Boston (desde 1972), aunque ha impartido
también, como profesor visitante, cursos de historia de la cien-
cia en la universidad de Valencia, y ha pronunciado conferencias
en las de México, Madrid, Toronto, Barcelona y Caracas.

La mayor parte de sus investigaciones se refieren a historia
social, cultural y cientifica del mundo hispano. Sus primeros
trabajos versaron sobre la historia del regadio en la Espafia
medieval, tema sobre el cual realizé su tesis doctoral y sobre el
cual ha seguido trabajando posteriormente extendiendo su
atencion al conjunto del drea iberoamericana y mediterranea.
Entre sus publicaciones sobre estos temas se encuentran tres
libros y diversos articulos:

Irrigation and Society in Medieval Valencia, Cambridge, Mass., Harvard

) University Press, 1970,

The Old World Background of the Irrigation System of San Antonio,
Texas, E| Paso, Texas Western Press, 1972,

|Curso sobre| Historia de la agricultura, Valencia, Escuela Técnica Superior
de Ingenieros Agronomos, 1980,

Dos documentos medievales referentes al Tribunal de las Aguas, "'Boletin
de la Sociedad Castellonense de Cultura”, 43, 1967, pags. 81-84.

Levels and Levelers: Surveying lIrrigation Canals in Medieval Valencia.
“Technology and Culture”, 9, 1968, pags. 165-180.

Medieval Irrigation Clocks, “Technology and Culture”, 10, 1969, pégs.
424.428,

Cob Walls Revisited: The Diffusion of Tabby Construction in the Western
Mediterranean World, en B. Hall and D. West, eds., On Pre-Modern
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Technology and Science: Studies in Honor of Lynn White, Jr.,
Los Angeles, 1976, pags. 147-159,
Noria Pots in Spain, "Technology and Culwre”, 18, 1977, pags. 644-650,

Los problemas del regadio le obligaron a interesarse también
por la historia social y cultural espafiola, sobre la que ha publi-
cado un libro de gran difusibn en el ambito anglosajon, asi
como diversos trabajos sobre problemas de aculturacion e inter-
cambio cultural:

Islamic and Christian Spain in the Early Middle Ages: Comparative Pers-
pectives on Social and Cultural Formation, Princeton, N.J., Prince-
ton University Press, 1879,

Acculturation as an Explanatory Concept in Spanish History, "'Comparati-
ve Studies in Society and History”, 11, 1969, pags. 136-154 (con
0. Pi-Sunyer).

Richard Ford and Spanish Culture, "'Texas Quarterly”', 14, 3, Otofio 1971,
pags. 67-79.

Muhtasib and Mustasaf: A Case Study of Institutional Diffusion, "Viator”,
2, 1971, pags. 59-81.

The Historical Bond Between Spain and Ireland: The Perceptual Interface,
“Texas Quarterly”, 19, 1, Primavera 1976, pags. 113-125,

Jews and Catalans, en Salvador Espriu, The Bull—Hide, Calcutta, Writer's
Workshop, 1977, pégs. 65-79.

The Ethnic Systems of Premodern Spain, "'Comparative Studies in Socio-
logy”, 1, 1978, pags. 167-171.

Américo Castro: La historia como antropologia cultural, ""Anthropos”,
Barcelona, 21-22. Enero/Febrero 1983, pags. 84-91.

Desde esos dos primitivos campos de interés, Thomas F.
Glick se fue interesando paulatinamente por otros nuevos te-
mas. Entre ellos destaca, de manera importante, |a historia de la
tecnologia y de la ciencia, campo en el que ha colaborado estre-
chamente con la cdtedra de Historia de la Medicina de la Univer-
sidad de Valencia, que dirige el Prof. José Maria Lopez Pifiero
(sobre lo cual existe un valioso testimonio autobiografico:
Mi colaboracién con Lépez Pifiero, publicado en ““Anthropos”,
Barcelona, vol. 20, dic. 1982, pédgs. 16-17), y con otros inves-
tigadores espafioles. Sus trabajos, realmente sugestivos y estimu-
lantes, se han centrado en el problema de la difusién de las ideas
cientificas, habiendo realizado valiosas contribuciones a la difu-
sion del darwinismo, de la teoria de la relatividad y del psico-
andlisis en Espafia e Iberoamérica. La simple enumeracion de sus
trabajos da una idea de la variedad de sus intereses y de la ampli-
tud de su formacion intelectual:
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E| escepticismo en la ideologia cientifica del Dr. Martin Martinez y del P.
Feijoo, "Asclepio”, Madrid, 17, 1965, pags. 265-261.

Science and the Revolution of 1868: Notes on the Reception of Darwi-
nism in Spain, en C. Lida and |. Zavala (eds.), La Revolucion de
1868, New York, Las Américas, 1970, pags. 267-272.

On the Influence of Kircher in Spain, “1sis”, 62, 1971, pags. 379-381.

La recepcion del darwinismo en Espafia en dimensién comparativa, en
Actas, 1l Congreso Nacional de Historia de la Medicina, 3 vols.
Valencia, 1972, |, pags. 193-200; véase también "Asclepio”, 21,
1969, pags. 207-214; resumen en “Anthropos” 16-17, Octubre
1982, 9,

Darwinism in Texas, (Editor) Austin, Humanities Research Center, 1972,

The Comparative Reception of Darwinism, (Editor) Austin, University of
Texas Press, 1974.

Gabriel Alonso de Herrera, Obra de agricultura, Edicién y estudio critico,
Valencia, Hispaniae Scientia, 1979.

The Valencian Homage to Darwin in the Centennial Date of his Birth, en
Actas, Il Congreso, |I, 577-6801; también en Ciéncia, Barcelona,
Mayo 1982, pags. 20-27.

Spain, en T.F, Glick (ed.), The Comparative Reception of Darwinism,
pags, 307-345,

Felix de Azara: The Myth of the Isolated Genius in Spanish Science,
“Journal of the History of Biology”, B, 1975, pags. 67.-83 (con
David M. Quinlan).

Endocrinology: A Brief Intraduction, ""Journal of the History of Biology”,
9, 1976, pags. 229-233 (con Diana Hall).

On the Diffusion of a New Speciality: Marafion and the “Crisis” of Endocri-
nology in Spain, “Journal of the History of Biology”, 9, 1976,
pags. 287-300.

José Maria Millas Vallicrosa (1897-1970) and the Founding of the
History of Science in Spain, "Isis”, 68, 1977, pags. 276-283.

Einstein y los espafioles: Aspectos de la recepcion de la relatividad,

“Llull: Boletin de la Sociedad Espafiola de Historia de las Ciencias™.
2, 4, Diciembre 1979, pags. 3-22.

Einstein a Barcelona, "'Ciéncia”, Octubre 1980, pags. 10-18.

Psicoandlisis, reforma sexual y politica en la Espafia de entre-guerras,
“Estudios de Historia Social”, 16-17, 1981, pags. 7-25.

La transferéncia de la ciéncia a través de les fronteres culturals, "'Ciéncia’’,
Octubre 1982, pags. 38-44.

The Naked Science: Psychoanalysis in Spain, 1914-1948, "Comparative
Studies in Society and History'’, 24, 1982, pags. 533-571.

El darwinismo en Espafia en la primera mitad del siglo XX, "' Anthropos’,
16-17, Octubre 1982, pags. 76-81.

Esteve Terradas (1883-1950) in Tullio Levi-Civita (1873-1941): Una
correspondéncia, "'Dynamis’’, 2, 1982, pags. 387-402 (con Antoni
Rocal.
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In Memoriam: Tomas Rodriguez Bachiller (1899-1980), "Dynamis™, 2,
1982, péags. 403-409.

Charles Darwin, L'Origen de les espécies, Barcelona, Edicions 62, 1982;
2.4 ed., 1983, Prélogo, pp. 5-17.

Darwin en Espafia, Barcelona, Ediciones Peninsula, 1982,

La Espafia posible de la Segunda Republica: La oferta a Einstein de una
cétedra extraordinaria en la Universidad Central (Madrid 1933),
Madrid, Editorial de la Universidad Complutense, 1983 (con J.M.
Séanchez Ron).

Ciencia y tecnologla de la Espafia contempordnea en la historiografia
norteamericana, "'Arbor”, 116, 1983, pags. 165-179.

Walter B. Cannon | la fisiologia barcelonina d‘entreguerres, "'Ciéncia’,
En.—Feb. 1984, pags, 40-51.

Perspectivas sobre la recepcién del darwinismo en el mundo hispano,
en Actas, Il Congreso de la Sociedad Espafiola de Historia de las
Ciencias, 3 vols., Zaragoza, 1984, |, pégs. 49-64.

La polémica del darwinismo en Cuba, en Actas. Il Congreso, |, pags.
413-418.

La oferta de una cédtedra extraordinaria a Albert Einstein por la Univer-
sidad Central: Madrid 1933, en Actas, /| Congreso, |1, 427-436
{con J.M, Sénchez Ron).

Emilio Herrera and Spanish Technology, en E. Herrera, Flying: The Me-
moirs of a Spanish Aeronaut, Albuguerque, 1984, pégs. 173-215.

Emilio Herrera, Flying: The Memoirs of a Spanish Aeronaut, (Editor),
Albuquerque, University of New Mexico Press, 1984.

Glick ha sido también editor, junto con J. M. Lépez Pifero,
Victor Navarro y Eugenio Portela, del Diccionario Histérico de
la Ciencia Moderna en Espafia (Barcelona, Reninsula, 1983,
2 vols.) y es editor asociado de la serie “‘Hispaniae Scientia”,
editada por la Universidad de Valencia.

También se ha interesado recientemente por la historia del
medio ambiente y de las ideas ambientales, sobre lo que ha pu-
blicado tres articulos:

Urban Ecosystems and [sland Biogeography, *'Environmental Conserva-
tion”, 5, 1978, pags. 299-304 (con Anthony M. Davis).

Science, Technology and the Urban Environment: The Great Stink of
1858, en Lester Bilsky (ed.); Historical Ecology: Essays on Environ-
ment and Social Change, Port Washington, 1980, pags. 122-139.

Historia del medio ambiente: Una nueva disciplina, en Victor Navarro
Brotons (ed.), La historia de las ciencias y la enseflanza, Valencia,
1980, pags. 139-153.

Por Gltimo, ha prestado también atencion Ultimamente a la
teoria e historia de la geografia —y pensamos que a ello no es



del todo ajena la existencia de “Geo-Critica” —. Tres breves tra-
bajos suyos reflejan sus ideas sobre la geografia:

The Field of Geography, ‘'Science’, 211, 1981, pags. 377-378.

In Search of Geography, “Isis”, 74, 1983, pags. 92.97.

History and Philosophy of Geography, "'Progress in Human Geography”',
B, 1984, pags. 275-283.



ANTES DE LA REVOLUCION CUANTITATIVA:
EDWARD ULLMAN Y LA CRISIS DE LA
GEOGRAFIA EN HARVARD (1949-1950)*

por Thomas F. Glick

I. El fracaso de la geografia regional en los Estados Unidos

La revolucién en la geograffa humana norteamericana, de la
que resultd el reemplazamiento de la geografia regional por una
“ciencia espacial” de orientacion cuantitativa —que alcanzaria
una posicion de preeminencia intelectual y dominancia poli-
tica en la mayor parte de los departamentos norteamericanos
hacia finales de los afios sesenta— disfruté de un ascenso al po-
der relativamente facil. Este hecho fue posible por la debilidad
de los fundamentos intelectuales, la falta de vision, y el escaso
prestigio que caracterizaba entonces a la geografia regional.
La mediocridad de este campo de estudio, tal como era perci-
bido por otros académicos, di6 como resultado la extincion
del programa de geografia de Harvard en 1948. El intento de
resucitar las enseflanzas de geografia en 1949-1950 (que consti-
tuye el tema de este trabajo) fracaso, en buena medida, porque
los destacados geografos que fueron llamados como expertos
periciales por el “Comité de geografia” de Harvard fueron
incapaces de convencer a los miembros de dicho comité del
valor intrinseco del campo geogréafico, o incluso de proveer
una descripcion coherente de la naturaleza de este campo.
Carente del prestigio y tradicion que tenia su homoénima fran-
cesa, la geografia regional norteamericana fue incapaz de pro-
ducir figuras con suficiente capacidad analitica, o profundidad
conceptual, que permitiesen a la disciplina una buena defensa
de su misiébn universitaria en términos que fuesen aceptables o
significativos para otros académicos. La falta de esa prestigiosa
tradicion puede ser facilmente explicada por los peculiares
orfgenes sociales y culturales del mundo académico en los
Estados Unidos.

Trad. del manuscrito original inglés por Luls Urteaga.
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Gracias a los espléndidos estudios de Dean S. Rugg y Allen
D. Bushong', sabemos que la geografia académica norteameri-
cana fue dominada, desde sus comienzos hasta hace muy poco,
por personas educadas en universidades estatales del medio
oeste americano ('land-grant colleges”) en asociacion con la
Universidad de Chicago, una institucion privada en la misma
region. Dado que una de las funciones primordiales de los
“land-grant colleges’’ era proveer soporte técnico para la econo-
mia agraria de las Grandes Llanuras y los estados nortefios de la
region central, el sesgo académico desarrollado en dichos cen-
tros era altamente pragmatico y utilitario, con un énfasis espe-
cial en el conocimiento préctico y el trabajo de campo. La con-
ceptualizacion era minusvalorada.

No existe, por el momento, una historia critica o analitica
de la geografia regional norteamericana, posiblemente porque
aquellos capaces, o deseosos, de escribirla prefieren no turbar
a sus mayores. Por otra parte, los mismos “regionalistas” se
han mostrado incapaces de conceptualizar, ain del modo mas
introspectivo, las verdaderas bases de su propia formacién
intelectual, o incluso de explorar los clichés familiares que
todos los geodgrafos regionales aceptan. Un revelador ejemplo
de esta falta de vision se refleja en la interesante discusion rea-
lizada por algunos geografos norteamericanos acerca de su
formacion y préactica geogréfica, reproducida en un reciente li-
bro por Anne Buttimer®. Existi6 un acuerdo general entre los
participantes en que el trabajo de campo habia sido el compo-
nente mas valioso de su educacion superior en los afios treinta.
Pero cuando E. Cotton Mather (Universidad de Minnesota)
pregunta a Leslie Hewes (Universidad de Nebraska), “¢Qué
haciais en el campo? Tengo curiosidad. ¢lbais de un lado a
otro escrutando el suelo y actuando como cientificos o....
hacfas incluso mapas?”’, la respuesta de Hewes es: “Haciamos
un poco de todo. Normalmente saliamos fuera para ver /o que
podia observarse. Algunas veces realizabamos mapas; la mayo-
ria, creo que no'?. Este tipo de crudo inductivismo es simple-

1. Dean S. Rugg: The midwest as @ Hearth Area in American Academic Geography,
en The Origins of Academic Geography in the United States, edicién dirigida por
Brian W. Blouet, Hamden, Connecticut, Archon Book, 1981, pdgs. 1756-191;
Allen D Bushong® Geographers and their Mentors: A Genealogical View of Ame-
rican Academic Geography, en el mismo volimen, pégs. 193-219.

2. Anne Buttimer: The Practice of Geography, Londres, Longman'’s, 1983,

3. lhid., p.69 (sub. TF.G.).
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mente la admision (por Hewes) del abandono del trabajo
tedrico por parte de los gebdgrafos regionales del medio oeste
a favor del modelo cldsico de trabajo de campo y del “ver lo que
puede observarse’” formalizado por Richard Hartshorne en su
famosa defensa de la geografia regional (The Nature of Geo-
graphy, 1939) que Fred Schaefer caracteriz6 mds tarde como
“excepcionalista’” e “idiogréfica’”’. Pero el enfoque idiogréfico
no fue tanto el resultado de una cuidadosa reflexion metodol6-
gica conscientemente inculcada a los estudiantes, como una
deliberada renuncia a la generalizacion, quizé debida a la crisis
de las teorias ambientalistas de gran escala, o mas seguramente
a causa de los valores pragmaticos y utilitarios profundamente
arraigados en el ambiente cultural.

El predominio de los gebgrafos pragmaticos del medio oeste
en la geografia académica norteamericana fue aplastante. De
acuerdo con Rugg, alrededor de la mitad de las tesis de geogra-
fia escritas en los Estados Unidos entre 1893 y 1946 fueron
realizadas en instituciones del medio oeste, yel 44 % de los pues-
tos de trabajo ocupados en el mismo periodo lo fueronen la
misma drea. Como consecuencia, el Medio Oeste produjo un
superavit de gedgrafos que difundieron su particular orienta-
cion y extendieron su punto de vista hacia otras universidades
mas alla de los confines de su region. El estudio de Bushong
sobre las “‘genealogias académicas’ entre 1907 y 1946 muestra
gue una cuarta parte de todos los doctorados en geografia
fueron dirigidos por tres maestros (nicamente: Charles C.
Colby (1884-1965) y Harlan H. Barrows (1877-1960) de la
Universidad de Chicago, y Walter E. Ekblaw (1882-1949) de
la Universidad de Clark (en Massachusetts); y que 25 de los
32 maestros de la “‘cuarta generacion’’ académica eran “‘des-
cendientes directos’’ de Barrows. Los departamentos de geo-
grafia del Medio Oeste eran también tipicamente endégamos,
contratando a sus propios estudiantes como profesores (las
universidades de Chicago y Wiscosin fueron las mas endbgamas).
Entre 1923 y 1943, demuestra Rugg, la Association of Ameri-
can Geographers estaba totalmente controlada por personalida-
des del Medio Oeste.

La debilidad de la geografia académica en el Este era grande.
La Universidad de Clark, en Worcester, con su "“Escuela de
Geografia'”, constituia, seguramente, una ‘excepcion, pero
existia una gran diferencia de clase entre instituciones de
élite como Harvard y Yale y el estilo de la clase media de
Clark, cuyos valores estaban mucho mas proximos a los de
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las universidades del Medio Oeste. William Morris Davis, el
gran fisiografo creador del “ciclo de erosion’ tuvo una cé-
tedra de geografia fisica en Harvard y fue la fuerza dominante
en la Asociacion de Gedgrafos Americanos en los primeros
afios. Pero Davis, a pesar de que presté un superficial soporte
a la geografia humana, nunca la practico él mismo. Cuando
se jubilo su influencia en la Asociacion mengud rapidamente,
y la hegemonia pasé a los “‘regionalistas” del Medio Oeste.

El predominio de los pragmaticos y antitedricos gedgrafos
del Medio Oeste supuso que no llegase a emerger una tra-
dicion prestigiosa en la geografia norteamericana y, como con-
secuencia, que a finales de los afios cuarenta la geografia regio-
nal hubiese perdido su empuje y estuviese madura para ser
derrocada por practicantes mds analiticos. Al mismo tiempo,
esta carencia de prestigio hacfa a la especialidad en su conjunto
institucionalmente wvulnerable. A continuacibn presentamos
un ejemplo de la historia de la crisis generalizada de la geo-
grafia regional norteamericana a finales de los afios cuarenta.

Il. La crisis de la geografia en Harvard

A principios de 1948 James B. Conant, rector de la Uni-
versidad de Harvard, anunciaba que "la geografia no es una
disciplina universitaria”, inicidandose asi lo que el Harvard
Crimson (el perioédico estudiantil) describié como “una guerra
académica contra el campo de la geografia®. Tanto la geo-
grafia fisica como la geografia humana habian estado tradi-
cionalmente acomodadas en el departamento de geologla,
si bien se ofrecfan cursos y titulaciones separadas bajo el nom-
bre de geografia. La especialidad de geografia, sin embargo,
era impartida en su mayor parte por profesores contratados
eventualmente, siendo el geografo Derwent Whittlesey, espe-

4, Geoffrey J. Martin: The Life and Thought of Isaiah Bowman, Hamden, CT,
Archon, 1980, p. 157: Harvard Crimson, 2 de marzo de 1951.
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cialista en geografia politica, el Unico que ostentaba un em-
pleo permanente. En 1948, la administracion aprobé la pro-
puesta de nombrar a un nuevo profesor asociado, pero cuando
el Departamento de Geologfa recomend6 a Edward Ackerman
para ocupar el cargo, "la administracién anuncié que ya no
existia ninguna vacante de geografia para ser ocupada”. Al
finalizar el afio la Universidad de Harvard liquidé tres contratos
temporales de geografia, y Ackerman se fué a la Universidad
de Chicago.

El siguiente paso en la determinacién del futuro de la geogra-
fia en Harvard se di6 en mayo de 1949, cuando el “Comité
de Politica Educativa” nombré un Subcomité de Geografia
“con el mandato de considerar la situacién creada por la de-
cision administrativa de enero-febrero de 1948 respecto a la
ensefianza de la geografia’”. El Comité debia examinar am-
pliamente la naturaleza de la geografia como campo de estudio
y la conveniencia de desarrollar ensefianzas geograficas en
Harvard, Si esto Gltimo parecia apropiado, el Comité debia
recomendar las vias para hacerlo®. El Comité estaba formado
por Alexander Gerschenkron (Economia), Lewis Don Leet
(Geologia), Arthur Maass (Gobierno), Donald C. Mckay (His-
toria, presidente), Frederick Merk (Historia), John M. Roberts
(Antropologia), Karl Sax (Biologia), y un geografo, el pro-
fesor adjunto Edward L. Ullman (1912-1976). “Durante dos
anos, —sefialé mds tarde él mismo— nos reunimos siendo yo el
Gnico gedgrafo de un comité, altamente escéptico, constituido
por miembros de otras disciplinas’®.

En la primera reunion del Comité, celebrada el 24 de mayo
1949, el presidente propuso dos areas de discusion principales:
primero, “‘Qué es la geografia; es una ciencia o disciplina espe-
cifica. (la cuestion ““Conant”)”, y segundo, el papel de la geo-
grafia en Harvard’.

El hecho de que el Comité escogiese abordar directamente
el espinoso y elusivo asunto de la identidad de la geografia

5. Raport of the Subcommites on Geography of the Commite on Educational
Policy, 3 de abril de 1850, p. 1. Este informe, junto con todos los subsiguiente-
menta citados documentos internos del Subcomité, me han sido proporcionados
por Arthur Maass.

6. Edward Uliman: Geography as Spatial Interaction, Ronald R. Boyce, ed., Sesttle,
University of Washington Press, 1980, p. 220.

7. Minutes of the First Regular Meeting, 24 de mayo de 1949, p. 1.
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como disciplina académica, y llamase a expertos de la propia
especialidad para dar sus opiniones sobre el tema hace de los
documentos internos del Comité, junto con su informe final,
una fuente de valor (inico para la historia de la geografia en los
Estados Unidos. Ademads, esta fuente ilumina una importante
fase de la carrera de Edward Ullman, uno de los mas destacados
gebgrafos norteamericanos del siglo XX, quien a lo largo de la
encuesta proporciond un peculiar contrapunto al consenso que
se estaba alcanzando, y del que se aparté de modo cada vez
mds acusado. Ullman no estaba de acuerdo en que la via para
salir de la crisis - -tanto de la crisis general, conforme fue carac-
terizada por Richard Hartshorne, como de la peculiar de
Harvard— pudiese darse a través de una redefinicion del estudio
regional o de la diferenciacion de dreas, tal como rezaba la
prescripcion comuin. Al insistir en que la geografia del futuro
proximo iba a ser muy diferente de los modelos disciplinarios
que se estaban discutiendo Ullman parece, retrospectivamente
haber sido una voz presciente. Las tempranas concepciones
de Ullman acerca de la geografia humana como estudio de las
relaciones espaciales pueden ser vistas como una prefiguracién
de la futura “ciencia espacial”.

Después de haber indicado las cuestiones generales que
debian ser tratadas por el Comité, el presidente Mckay llamé
a Ullman “'para clarificar la opinion del Comité sobre la primera
pregunta’”’ —{Qué es la geografia?. Ullman respondié propor-
cionando tres definiciones standard, seguidas por cuatro afir-
maciones acerca de lo que no era geograffa. Las tres definicio-
nes standard fueron: (1) la geografia como estudio de la di-
ferenciacibn de dreas; (2) como ciencia de las distribuciones;
vy (3) como estudio de las relaciones entre el hombre y su
medio ambiente. “Ullman dice que ésta (ultima) definicion
ya no es acpetable’, consignan las actas laconicamente. La
geografia no es (a) geologfa; (b) ambientalismo determinista;
(c) el estudio de los nombres de lugares y localizaciones de
capitales de estado; o (d) preparacién de guias turisticas, ni
tampoco el National Geographic Magazine. Estas definiciones
excluyentes, debe hacerse notar, no se dan porque si, sino
que deben haber representado posiciones que Ullman habia
encontrado a menudo entre sus colegas de Harvard, y que,
por tanto, debfa tener ya practica en rebatir. Una anécdota
ilustra este hecho. Antes de abandonar Harvard para ir a Was-
hington en 1951, Ullman fue a despedirse del rector Conant,
quién le hizo notar que habla tenido un excelente maestro
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de geografia en la escuela primaria, que le habfa ensefiado
donde estaban los rios y las montafias., “Es esa la razon por
la que suprime la geografia’’, le espeté Ullman, “nosotros
no ensefiamos ya rios y montafias”®. En la entrevista con
Mckay, y respondiendo a la cuestion de si la geografia era una
disciplina con personalidad propia, Ullman dijo "suficiente-
mente distinta y bdasica, y, con todo, relacionada con otras
disciplinas de forma que deberfa ser ensefiada en las grandes
universidades”” .

A partir de la segunda reunién se discutieron temas centrales,
tanto en el comentario de las lecturas de geografia asignadas
a los miembros del Comité, como en la encuesta a través de
expertos periciales llamados para exponer la naturaleza de la
geografia. En estas discusiones, que se extendieron a lo largo
de la tercera reunion ordinaria celebrada el 24 de marzo de
1950, hubo dos cuestiones cruciales. La primera se referia
a las fronteras de la disciplina, al problema de solapamiento
que afectaba a las relaciones de la geografia fisica y la geo-
grafia humana y también a los amplios contactos de la geo-
grafia con otras ciencias. La segunda, respecto a la cual cris-
talizé la posicion de Ullman, se centr6 en el futuro del campo
geogréfico, en las relaciones entre la vieja y la nueva escuela,
y en las percepciones radicalmente diferentes de Ullman vy
de Carl Sauer, experto llamado por el Comité y fundador de
la escuela de geografia cultural de Berkeley.

Al abordar el problema del solapamiento y de las fronteras
de la disciplina, los miembros del Comité consideraron algunas
definiciones funcionales, que todos encontraron ambiguas. Al
mismo tiempo, estaban recibiendo testimonios de diferentes
gedgrafos que tendian a confirmar la percepcion del campo
geografico como algo sin fronteras y desesperantemente amorfo
(a pesar de que el Comité no explicitb esta condicién, puesto
que finalmente sacé una conclusién favorable a la continuidad

8. Joan Connelly Ullman, comunicacién personal, 10 de abrll de 1981

9, El Comité se lanzd entonces a una Iinteresante discusidn sobre como definir la
disciplina. El gedlogo Kirtley Mather gue asistié Gnicamente a la primera reunion,
mantenia la opinion de que una disciplina pod(a caracterizarse por ciertos prin-
cipios subyacentes y, en relacién con ello, pregunié si existian tal tipo de prin-
cipios distintivos en peografia. Gerschenkeron v Maass, mis pragmdticos, querian
saber gué temas eran sbordados en realidad por los diversos departamentos de
ciencias sociales.

16



Geografia en Harvard (1949-1950)
17

de la geografia). Sin embargo, experto tras experto respon-
dieron a las preguntas del Comité enteramente dentro del
contexto que Alain Reynaud ha identificado como "el mito
de la unidad de la geografia’®. El mito, que data de los pri-
meros tiempos de la geografia académica cuando los gedgrafos
pretendieron justificar el nuevo campo como la ciencia madre,
afirma que la esfera de la geografia incluye todas las facetas
de la superficie terrestre y c‘e la ocupacion humana de ésta.
Tipicamente invocado cuando el campo sufre algin ataque, se
considera axiomatico en la literatura de autojustificacion y
es raramente cuestionado, a pesar de que los no gedgrafos han
subrayado repetidamente la confusién que representa la natu-
raleza totalizadora de estas pretensiones. En particular la geo-
grafia fisica y humana son contempladas como inseparables,
incluso frente a la evidencia de que los gedgrafos de modo
individual muy raramente han sido capaces de integrar ambas
perspectivas en su investigacién. No obstante, aquellos que
invocan el mito, ven como un escdndalo cualquier intento
de limitar la amplitud del campo geogréfico.

El Comité discutié tres obras debidas a importantes ged-
grafos norteamericanos, las tres basadas en lo que he llamado
el mito de la unidad, y todas consideradas confusas por di-
ferentes criticos. Se trataba de los libros de Glen Trewartha,
Japan, A Physical, Cultural and Regional Geography, \saiah
Bowman, Geography in Relation to the Social Sciences; y
Richard Hartoshorne, The Nature of Geography. Segun Mckay,
Trewartha abordaba “un amplio grupo de temas que repre-
sentantes de otras disciplina podrian haber tratado mejor''.
Mckay quedé perturbado ““ante el voluminoso material des-
criptivo, que no estaba organizado en torno a ninguna con-
cepcion central”’, pero sacé de su lectura algunas conclusio-
nes. Primero, el “gedgrafo tiene un punto de vista (la relacion
de la cultura y el medio) que puede ser fructiferamente uni-
ficador”’; segundo, si el gedgrafo postula la unidad tiene que
abandonar la descripcion en favor de la interpretacion; y ter-
cero, el gedgrafo debe ““o bien solicitar la colaboracién de espe-

10. Alain Reynaud: E! mito de la unidad de ls geografia, ''Geo-Critica”, n.0 2,
marzo, 1876. Ver comentario de Thomas F. Glick: /n Search of Geography,
“lgis'’, n.9 74, 1983, pdgs. 92-97,

11. Minutes of the Second Regular Meeting, 4 de octubre de 1949, p. 2.
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cialistas de otros campos, o hacerse especialista ¢l mismo en,
al menos, otra disciplina”. Merk encontré que el libro de
Bowman, no abordaba “al menos directamente, la relacion de
la geografia con las ciencias sociales”’. Descubri6 enseguida
una declaracién de principios hecha por un geégrafo “univer-
salistas’’ de la vieja escuela que fue educado “antes de que los
jovenes investigadores comenzaran a poner énfasis en la geogra-
fia regional y funcional”. La definicion implicita de gebgrafo
como cualquier investigador que trabaja con datos geogréficos,
hecha por Bowman, perturbé a Merk . ““"Hasta donde alcanza
el estudio regional”” afirmé Bowman segin escribe Merk, “la
geografia es la Gnica disciplina que realiza la sintesis de modo
sistemdtico’’. ¢éPero que ocurre, se pregunta Merk, con los
antropologos, los edafblogos, los sociélogos o los historia-
dores?. Este caracter comprensivo del término suponia un
problema para el Comité.

Gerschenkron afirmé que, mutatis mutandis, lo mismo
podia decirse del libro de Hartshorne, que el economista ca-
racterizd como “‘complicado y difuso; los argumentos, difi-
ciles de seguir”’. La elaboracion de Hartshorne de la definicion
de la geografia como el estudio de la importancia de "la diver-
sidad social asociada con el lugar’’ era ““tan general como para
ser enciclopédica’”. Mas aln, Gerschenkron no pudo seguir
la discusion de Hartshorne sobre la diferenciacion regional
como base de la disciplina puesto que, lejos de descubrir las
categorias ideales que a Gerschenkron le hubiera gustado ver
explicadas, encontré que Hartshorne “‘no aclaraba qué ele-
mentos caracteristicos deben ser considerados en la definiciéon
de una region’ "

Cuando previamente Hartshorne habia aparecido personal-
mente ante el Comité (ver Apéndice 3) Mckay le preguntd
sobre las relaciones entre la geografia y otras ciencias sociales.
“Cada vez que el gedgrafo trata del hombre, més que de hechos
fisicos, resulta que siempre se acaba casando con alguna otra
disciplina. Cuando se introduce en otro campo, estd obvia-
mente haciendo un trabajo menos adecuado que los espe-
cialistas en esa ciencia’. El problema para Harvard, segin Mckay,
era cOmo maximizar las oportunidades de la universidad ‘res-

12. Minutes of the Fourth Regular Meeting, 28 de octubre de 1949, pdgs. 2-3.
13. thid, pégs. 34.
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pecto a este matrimonio de disciplinas”’. Hartshorne replico
que lo mismo podria decirse de los historiadores, pero que
esta cuestion no surgia dado que la historia estaba muy bien
establecida. Cuando Merk sefialé que la geografia fisica seria
mantenida en Harvard y que la intencién del Comité era esta-
blecer los limites de la geografia humana, Hartshorne replicé
enfaticamente con la tesis del mito de la unidad: “Fisica y
humana son dos partes de una misma geografia. El punto de
vista peculiar de la geografia es el drea —tanto los hechos fi-
sicos como la poblacion de esa drea” ™.

En la siguiente reunién Mckay hizo un acerado comentario
al experto L. Dudley Stamp (ver Apéndice 4); Stamp habia
hecho notar que la mayoria de los especialistas en geografia
humana tenian una base de geografia fisica, incluyendo algin
trabajo de campo, en su formacion universitaria. ‘‘Pero después
de la graduacion desarrollan sus propios intereses, algunos se
dedican a la geograffa historica, otros a la geografia econd-
mica., etc. En su conjunto, los especialistas en geografia eco-
némica no han estudiado suficiente economia.”. “Esto Ultimo
es muy interesante”’, replicé Mckay, “nuestro Comité estd
llegando a la conclusién de que para ser un geodgrafo efectivo
uno debe ser aficionado en alguna otra especialidad”. Stamp
replicé que, sin embargo, existia un nucleo en que podia insis-
tirse, que era “el territorio fisico, la ciencia biolégica, la clima-
tologfa; més alld de éste nicleo la especializacion era posible's.

El mismo asunto, casi en los mismos términos, habia sido
tratado antes por Isaiah Bowman en una entrevista con Merk
(ver Apéndice 2). Segin Merk estaba fuera de duda que la geo-
grafia fisica continuarfa ensefiandose en Harvard; el asunto
era si el departamento de geografia deberia incluir un buen nu-
mero de especialistas en geografia humana. Las primeras opi-
niones consultadas habfan indicado una tendencia general en
todo el mundo hacia la geografia funcional y regional. ¢Habla
creado este proceso solapamientos con otras disciplinas vy,
de ser asi, no podia “ser ensefiada la geografia por especialistas
en otras materias”’ - Bowman replicé que no le gustaria ver un

14. Minutes of the Eighth Regular Meeting, 3 de diciembre de 1949, p. 4.
15. Minures of the Ninth Regular Meeting, 13 de diciembre de 1949, p. 3.
16. Minutes of the Sixth Regular Meeting, 18 de noviembre de 1949, p. 1.
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departamento de geografia humana “prefiero un departamento
de geografia —tanto fisica como humana' y que las dos ramas
no deben separarse nunca. Sin embargo, cuando Bowman enu-
meréo el personal del departamento que él habfa contratado
en Hopkins, el hecho de que sélo uno de los miembros fuese
licenciado en geograffa no pasé desapercibido al Comité. “El
que Vd. haya contratado (para la Universidad de Johns Hop-
kins) a personas que son especialistas en otras materias, y
que estaban previamente trabajando en otros campos, es el
hecho mas impresionante que hemos oido’’ opind Mckay.

Resulta claro que uno de los resultados del mito de la uni-
dad de la geografia es que otros cientificos sociales encuentran
dificil de creer que la geograffa pueda abarcar a ninguna, y a
la vez a todas las otras disciplinas. De este modo, no es nada
sorprendente la opinidn, tal como fue resumida por Mckay,
de que la geografia no puede existir separada de las otras
disciplinas. Ahora bien, una vez que se ha llegado a esta con-
clusion, resulta dificil justificar la existencia independiente
de una licenciatura de geografia.

En las discusiones sobre los limites de la geografia Ullman
estuvo casi siempre en silencio. Fue a partir de la intervencién
del representante de la Escuela de California de Carl Sauer
cuando comenzd a participar 7 En la quinta reunién, Dimitri
Shimkin un protegido de Sauer, definié la geografia como
“un medio de integracion” y al geégrafo como un vinculo
intermedio entre los fendmenos naturales y culturales (ver
Apéndice 1). Mckay insisti6 en que la funcién integradora
—que todos los expertos, fieles al mito de la unidad, desta-
caban— era lo que més preocupaba al Comité, puesto que
parecia implicar que el gedgrafo humano tenfa que ser también
un especialista en otra disciplina'®. Sin embargo, fue Shimkin
quien, a consulta de Mckay, sugiri6 un programa minimo de
cursos para un departamento de geografia. Tal programa con-
templaba la creacién de once nuevos cursos, que se sumarian
a los seis de geografia sistemadtica y cinco de regional ya impar-
tidos por Ullman y Whittlesey. Shimkin recomendaba cuatro

17. Ullman no asistié a la sexta reunidn, cuando Bowman alabé a Sauer como
el mejor gedgrafo del pajs, y considerd su enfoque semejante al suyo. Sixth
meeting, pdgs. 2, 4,

18. Minutes of the Fifth Regular Meeting, 4 de noviembre se 1949, pdgs. 2-3.
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nuevos cursos sistematicos: cartografia, formas del relieve
e hidrografia, climatologia y biogeografia. Ullman ataco esta
propuesta afirmando: ““No considero los once cursos de Shim-
kin como un minimo satisfactorio. Esos cursos no contemplan
la geografia sistemdtica dentro de las ciencias sociales... y eso
es en lo que yo estoy interesado’’. Shimkin, en suma “‘refleja
la escuela de California. No representa la geografia humana
sistemdtica”’. Cuando Maass preguntd que cursos sistemati-
cos afadiria él, Ullman contestd, “‘Cualquiera: localizacion
industrial, ciudades, etc. No es un problema importante. Es-
pecificando un poco mas, Ullman continué: “Tengo un interés
especial por el transporte. Me parece totalmente esencial para
la geografia concebida como estudio de las relaciones espa-
ciales”. Ullman proponia cursos sobre localizacion industrial,
sobre recursos, sobre agricultura; no veia la necesidad de cursos
separados de climatologia (que ya era atendida en el curso intro-
ductorio) o biogeografia (puesto que el crecimiento de las
plantas podia subsumirse en la climatologfa). “Preferiria ver
la geografia de la poblacibn antes que la biogeografia”, con-
cluy6e®.

11, El informe del “Comité de geografia” y la disension de
Ullman

Con la decimotercera y Gltima reunién ordinaria, mantenida
el 24 de marzo de 1950, el Comité procedi6 a finalizar su in-
forme®. El borrador preliminar de Ullman, titulado “‘La Geo-
grafia y Harvard” (fechado el 14 de febrero de 1950) contenia

19. Minutes of the Eleventh Regular Meeting, 24 de febrero de 1950, pigs. 1-3,

20. El procedimiento para realizar el informe estd trazado en las actas de la sépti-
ma reunién (25 de noviembre de 1949), p. 5. Gerchenkron, Merk y Maass
quedaron encargados de preparar un .forme soore la naturaleza de la geo-
grafia, y Ullman y Leet un informe sobre las actividades geogréficas en Har-
vard junto con un comentario sobre las enseflanzas de geografia de otras univer-
sidades seleccionadas.
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algunas importantes afirmaciones referentes al “presente y
futuro desarrollo’” del campo. "“Existe la evidencia”, comen-
zaba, ““de que la presente generacion de gedgrafos esta inten-
tando producir una geografia mas relevante’’, que en su opinion
tomaria las siguientes formas:

(1) mayor penetracion en los aspectos sociales sistematicos,
como el desarrollo tecnologico, el transporte, el comercio
o el uso de los recursos;

(2) mayor interés por las cuestiones metodolégicas, en detri-
mento de la descripcién (un fenémeno comdin a todas
las ciencias sociales);

(3) mas geografia aplicada (resultado de la experiencia de los
gebgrafos durante el perfodo de guerra);

(4) tres cuestiones relacionadas concernientes a la teoria:

(a) Desarrollo de teorfas geograficas de las relaciones
espaciales, basadas parcialmente en nuevas informa-
ciones. Contribuciones a este desarrollo han sido
realizadas por geografos, socidlogos, economistas
y astrofisicos®

(b) el refinamiento de la geografia regional y de la teoria
geografica de las regiones;

(c) la dindmica de las relaciones espaciales medida basi-
camente por el movimiento, transporte, circulacién.
La falta de informacion hacia esto dificil en el
pasado, pero en la actualidad se esta haciendo posible
a través del uso de los registros de origen y destino,
y de los mapas de flujo de trafico.

(6) La produccién de estudios centrados en un tema, mas
que los primitivos trabajos de aspiracion universalista,

y todavia méas que los micro-estudios del periodo pre-

vio; y

(6) la continuacién de las sintesis regionales® .
Estas generalizaciones no fueron recogidas en el informe final
del Comité, donde Ullman tuvo que sefialar su posicion de un

21. El astrofisico era, por supuesto, J. Q. Stewart. Ver, Geography as Spetial Inter-
action, p. 19. Durante este periodo Uliman leyé los trabajos de Stewart, G, K.
Zipi, S. C. Dodd, y Josep A, Cavanaugh, todos ellos interesados en el modelo
gravitacional y en otros modelos de interaccidn espacial.

22. Resumen del informe de Ullman, Geography and Harvard, informe mimeogra-
fiado, 14 de febrero de 1950, pégs. 17-18.
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modo maés especifico. El informe ponfa un gran énfasis en las
relaciones entre la sociedad y el medio. El gebgrafo humano
estudia no sélo el medio fisico, sino también "la forma en que
el hombre ha usado, manipulado, y modificado su entorno, y el
modo en que éste entorno ha obligado al hombre a adaptarse
y modificar sus hébitos” ©. La disension de Ullman era ine-
quivoca:

Estoy en desacuerdo con acentuar la relacion del hombre con el
medio como via para hacer entender la naturaleza de la geografia, Pre-
feriria poner énfasis en las relaciones espaciales como base, Es a través
del estudio de las relaciones espaciales —o distribuciones— como se
puede recobrar la relacién del hombre con el medio... El énfasis en el
hombre y su entorno ha conducido en &l pasado al tipo de determinis-
mo de Semple, Ratzel, y otros, respecto al que los gedgrafos norteame-
ricanos estamos estruendosamente en desacuerdo™,

Pero esto no era lo peor desde el punto de vista de Uliman.
El catedrético incluy6 en su primer informe largos extractos de
una carta escrita a Mckay por Carl Sauer, que excusaba su com-
parecencia personal. El texto completo es el siguiente:

[1] Le agradezco su invitacion para entrevistarme con su Comité acerca
del futuro de la geografia en Harvard, Espero estar en el Este a prin-
cipios de febrero, pero tengo tantos compromisos tado el tiempo que
no veo como podria preparar un viaje a Cambridge. {Puedo ofrecerle,
no abstante, algunas observaciones y comentarios?

[2] El campo de la geografia estd muy pobremente definido y esto
constituye su debilidad y su fortaleza. Los intentos de acotarlo median-
te restricciones no son de mucha ayuda. Buena parte de la mejor geo-
grafia, en todos los tiempos, ha sido realizada por personas no clasi-
ficadas como gedgrafos profesionales, tal como ha sido reconocido
siempre por nuestras revistas mas importantes. No existe, y proba-
blemente no deberia existir, nada parecido a un modelo de organiza-
cién o patron generalizado sobre departamentos o institutos de geo-
grafia. Tal como lo veo yo, los buenos centros que han existido han
diferido en sus intereses y han cambido su orientacién cada cierto
tiempo. El mejor panorama de conjunto que conozco sobre la emer-
gencia y el cambio en los problemas geograficos lo proporcionan los
programas de los Congresos Internacionales de Geografia.

23. Informe del Subcomité, 3 de abril de 1960 (ver nota 2), p. 2. Cito el informe
finsl, si bien los comentarios de Ullman fueron hechos en escritos anteriores.

24. Minurtes of the Twelfth Regular Meeting, 17 de marzo de 1950, p. 1. Leet re-
plicé que Ullman interpretaba la palabra medio ambiente como medio fisico,
mientras que el catedritico, que prepard el informe final, habia deseado con-
siderar ambos, el fisico y el modificado por el hombre,
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[3] Se da un significativo y acentuado contraste entre la geografia
europea y la norteamericana. Dicho toscamente, en las universidades
europeas es basico descubrir nuevos conocimientos; entre nosotros,
prima la comunicacion y la aplicacion. El éxito de los jovenes gedgrafos
en el periodo de guerra, especialmente en Washington, ha aumentado
nuestra satisfaccion por la geografia aplicada. En mi opinién, nuestra
historia es un tanto desafortunada, La geografia ha llegado a las univer-
sidades procedente de las escuelas normales, como una disciplina pe-
dagbgica. Rapidamente se pusieron en marcha cursos instrumentales
para las escuelas de negocios. Cuando estalld el mundo en llamas se
afadio la geo-politica. Disfruté un reconocimiento adicional durante
la guerra, realizdndose compilaciones para uso militar de textos y fuen-
tes estad(sticas disponibles. Ahora parecen existir salidas aprovechables
en el planeamiento. Se ha prestado una atenciéon primordial a la presen-
tacion, y secundariamente a la informacién para fines inmediatos. El
gebgrafo norteamericano que no ha escrito un libro de texto es una
excepcién tanto como aquél que ha realizado alguna contribucion
original en la identificacién o interpretacion de hechos.

[4] Nuestra seleccion de personal no ha estado dirigida basicamente por
la inclinacién o aptitud investigadora. Nuestras actividades académicas
han cambiado muy poco en esa direccién. Producimos vigorosos maes-
tros y algunos organizadores capaces, pero estamos subdesarrollados
como investigadores. Estos comentarios no estin dirigidos contra la
naturaleza de la geografia, sino contra el modo en que se practica entre
nosotros.

[5] Tradicionalmente, en especial en Europs, la parte més importante
en el aprendizaje de un joven gedgrafo se centra en algin tipo de tra-
bajo de campo. Este hibito de observacién directa es proseguido y
aumentado en los aflos de madurez, y s6lo desaparece con la pérdida
de capacidad fisica, Conozco a muy pocos gedgrafos destacados que no
hayan sido activos y capaces en el trabajo de campo. De hecho, los mas
productivos de nuestros gebgrafos han sido aguellos que han usado sus
observaciones de campo como guia para formular preguntas que luego,
una vez en la biblioteca, han transformado en estudios comparativos.
El desvanecimiento de esta cualidad entre nuestros jovenes compatrio-
tas es especialmente sensible y lamentable. Ningin geégrafo puede ca-
balmente ganar la experiencia que necesita en el trabajo de campo sin
realizar en las bibliotecas un vaciado exhaustivo de la documentacién
acumulada por otros expertos. En este pafs estamos perdiendo, o hemos
perdido, |a capacidad tanto para descubrir mediante |a observacion di-
recta, como para aprovechar las fuentes escritas,

[6] Lo que necesitamos por encima de todo es gente que tenga el sen-
tido de formular problemas, que pueda descubrir y analizar sus diferen-
tes partes, que tenga temperamento para la reflexion. Si tienen la cali-
dad y la oportunidad para crecer como investigadores, ellos mismos de-
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cidirdn individualmente respecto a donde o sobre qué centrardn su
curiosidad intelectual. No hay ningln campo especifico en geografia
fisica, biogeografia o geografia humana, en el que no necesitemos un
gran esfuerzo de penetracion,

[7] En su conjunto, la buena geografia humana ha sido realizada por
estudiosos que tienen competencia en alguna especialidad de geografia
fisica —geomorfologia, climatologia, biogeografia, Nosotros (en Berke-
ley) hemos optado por mantenernos todo lo fuerte posible en el campo
de las ciencias naturales (y como curriculum esta parte de nuestro traba-
jo cae dentro de las ciencias naturales). En la parte humana, actuamos
como cientificos sociales (eso esperamos) que estudian origenes cultu-
rales y procesos histérico-geogréaficos. Tal tipo de ecologia humana
histérica requiere laidentificacién de la naturaleza de complejos cultu-
rales particulares, especialmente sus elementos materiales. Esto com-
prende el estudio de los origenes, difusion, cambio y substitucion de
una cultura dada y de sus componentes funcionales. Asimismo supone,
por supuesto, el estudio de como cada grupo humano utiliza el medio
fisico y se mantiene en equilibrio con el mismo. Y significa especial-
mente ser sensibles a la modificacion del entorno afectado por la
actividad humana. La finalidad Gltima, quizds, es el conocimiento
comparativo de como diferentes culturas han utilizado sus habitats y
de si sus acciones han ayudado o puesto en peligro su futuro®,

He numerado los pardgrafos entre corchetes para facilitar
el comentario. El informe del Comité reproduce por entero los
paragrafos 3, 5 y 6. Después de haber realizado sus objecciones
al ambientalismo, Ullman continud afirmando: "Me parece
bien que se incluya la carta de Sauer en el informe, tal como se
hace. Refleja muy bien sus prejuicios’’. Cuando Mckay contesto
que aquellas ideas recogian fielmente lo que habian expresado
muchos expertos (por ejemplo Bowman), Ullman replico:
“Ni Sauer ni Bowman estan bien informados de las tendencias
actuales de la geograffa norteamericana, Sugiero que como
minimo suprimamos desde ‘‘Disfruté”... hasta “planeamiento”
(en el paragrafo 3). Esas afirmaciones son insultantes parala
geografia”’.

Si las opiniones de Ullman son, en general, admirables por su
caracter premonitorio, las tesis de Sauer constituyen una correc-
ta descripcion de la historia y del status normal de la disciplina,
tal como no habfa hecho ningin gedgrafo norteamericano hasta

25. Carta de Souer 8 Mckay, 21 de diciembre de 1949 (versidbn mimeografiada dis-
tribuida al Subcomite).
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aquel momento. La referencia a ““las salidas aprovechables en
el planeamiento” resultan retrospectivamente absolutamente
verdaderas, y también premonitorias dada la futura participa-
cion de los geografos cuantitativos, incluido Ullman, en las
tareas de planeamiento.

Finalmente Ullman rechazé el uso que se hacia del material
procedente de las investigaciones de Shimkin sobre la regién
drtica soviética para ilustrar la funcion integradora de la geogra-
fia humana®®. El ejemplo, dijo Uliman, "‘tiene una aplicacion
muy limitada; estd basado en un entorno primitivo”. Se pidi6
a Ullman que presentase "otro ejemplo que pusiese de relieve
los vinculos con las ciencias sociales y que no tuviese que ver
con una sociedad primitiva”. “Si”, respondié Ullman, “pero
mi objeccion general se refiere al énfasis concedido a la base
fisica y a las sociedades primitivas. En mi opinion el informe
no proporciona ejemplos de las contribuciones mas importantes
de la geografia. Lo que estamos vendiendo aqui es muy dificil
de vender, puesto que no destaca, como debiera, los principales
problemas actuales''?7,

El texto que sigue fue afladido al informe. El paragrafo 7,
escrito por Maass, incorporaba las consideraciones espaciales
a la argumentacion general. El pardgrafo 8, propuesto por
Ullman como ilustracion de la tesis anterior, estaba sacado
de sus propias investigaciones?®:

7. El objeto central de la geografia se aclara todavia mas cuando se
comprende que su énfasis estd en el Jugar —especialmente en la
“regién” geogréfica. Con su atencidn constante a los lugares, el
gedgrafo incorpora al estudio de la civilizacién un punto de vista
especifico, al considerar al hombre y las instituciones humanas
en términos de su distribucion y relaciones en el espacio. Esto no
significa que el gedgrafo deba intentar realizar un estudio compren-
sivo de una civilizacion dada (el que algunos lo hayan hecho en el
pasado es una de las causas del bajo aprecio que ciertos criticos
dispensan a la geografia), sino que el enfoque de los gedgrafos debe
ser incorporado al trabajo de otros cientificos sociales interesados
por los problemas regionales. Desde una inicial atencién a la dell-
mitacion de simples “regiones homogéneas’, los gedgrafos, en los
altimos afios, han desarrollado técnicas para el anélisis de regiones

26. Informe del Subcomité, pardgrafo 6, pdgs. 2-3.
27. Minutes of the Twelfth Regular Meeting, 17 de marzo de 1950, p. 2.
28, Informe del Subcomitd, pégs. 3-4.
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mds complejas, incluyendo sus centros nodales y el dinamismo de sus
variados e intrincados sistemas de organizacion.

B. Este (ltimo desarrollo puede ser ilustrado por ejemplos contempo-
réneos. (a) Los geografos han medido y representado con éxito el
flujo y caracteristicas de la red del sistema ferraviario norteameri-
cano actual, y, en este sentido, han corregido varias interpretaciones
errbneas (por ejemplo, el andlisis muestra que el trafico mas pesado
del pais pasa por encima de la ruta mds dificil y de mayor pendiente
Pittsburg-Nueva York, y no a través del corredor Mohawk al nivel
del agua®. (b) En el campo del desarrollo urbano, los gedgrafos han
realizado andlisis cuantitativos de las relaciones entre la ciudad vy su
érea de influencia, definiendo y midiendo estas dreas tributarias en
términos de la funcién econdmica y social que cada una tiene,
incluyendo estudios sobre el flujo de trafico y sobre el origen y des-
tino de las mercancias. Tales estudios nos permiten comprender
los factores que limitan el crecimiento individual de las ciudades,
y son Gtiles en el planeamiento™. (c) Los gedgrafos han analizado
las caracteristicas divisorias y unificadoras de algunos grandes rios
a la luz de factores tales como la tecnologia, o los habitos sociales
de la poblacién, procurando ejemplos interesantes de la interaccion
cambiante del medio fisico y los factores sociales y econémicos”.

A pesar de las clarificaciones y poderosos ejemplos de Ullman
el informe del Comité fue débil, puesto que fue incapaz de
resolver el problema de las fronteras propias de la geografia,
y como consecuencia incapaz de articular una sélida defensa
de su continuidad. La ambigiiedad del Comité en este asunto
contradice su recomendaciéon favorable a la continuidad de la
geografia. El informe final abogaba por la conservacion del
Departamento de Geografia, formado por especialistas en geo-
grafia humana, y ofreciendo cursos a nivel de licenciatura
solamente. Es significativo que, al recomendar un programa de
geografia humana, el Comité no sucumbiese a las admoniciones
de no divorciar la geografia fisica de la humana realizadas por
diversos expertos.

29. Ver Uliman: The Raliroad Patterns of the United States, "Geographical Re-
view", n.2 39, 1949, pdgs. 242.256.

30. Ver Ullman: A Theory of Location for Cities, '*American Journal of Sociology ™,
n.0 46, 1941, pdgs. 853864, reimpreso en Geography as Spatial Interaction,
pégs, 171-179.

31. Ver Uliman: Rivers as Regional Bonds: The Columbis-Snake Example, "'Geo-
graphical Review”, n.0 41 1851, pdgs. 210-225; reimpreso en Geography as
Spatial Interaction, pdgs. 107-121.



Thomas F. Glick

28

Muchos especialistas consultados fueron incapaces de separar
la retbrica sobre el mito de la unidad de la geografia de la reali-
dad. En este sentido, el ambiguo testimonio de Bowman impre-
sion6 claramente al catedritico Mckay. Para Bowman los ge6-
grafos no eran gedgrafos.

Debido a la falta de fondos ninguna accion fue llevada a cabo
en relacion con el informe antedicho. La ensefianza de la geo-
grafia cesd con la muerte de Derwent Whittlesey en 1956. Al
afio siguiente el Comité, con Maass como presidente, fue resta-
blecido e intervino en la contratacion de H. C. Darby para
Harvard durante la primavera y el verano de 1959. La recomen-
daciéon de que la geografia fuese restituida fue rechazada de
nuevo en base al coste. EI Comité, segin el Crimson, *‘desta-
co (...) que el método histérico de ensefiar geografia debiéra
ser instituido aqui''¥. El periédico sugeria que el coste podia
minimizarse mediante el establecimiento de una cétedra de
geografia por el Departamento de Historia {lo que hubiera
sido una digna aplicacion de la doctrina de Mckay sobre el
“matrimonio’). Con la vuelta de Darby a Inglaterra, |la geografia
se eclips6 de nuevo en Harvard.

IV. Ullman y el nacimiento de la “ciencia espacial”

Ullman, se marché a la Universidad de Washington, donde se
convirtid en una destacada figura en la emergencia de la “‘ciencia
espacial’’. Pero al menos por algunos afios, quizd de modo per-
manente, la experiencia de Harvard dejo en él una huella. En
la OSS durante la segunda guerra mundial habia notado que,
en comparacion con los colegas procedentes de otras ciencias
sociales, los geografos tenfan una pobre reputacién, y Ullman
sentia que tenia que “probarse a si mismo”*, La experiencia
del Comité de Geografia de Harvard “influyé en mi de nuevo

32. Harvard Crimson, 24 de noviembre de 1858,
33. Geography as Spatial Interaction, p. 219.
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para intentar probar el verdadero valor de la geografia”, y dos
de sus subsiguientes proyectos de investigacion (aquéllos que
se refieren a la base econémica urbana y a las técnicas de eva-
luacion de beneficios) los escogié como “intento de demostrar
el valor de la geografia”®. Asi, su insistencia en los enfoques
teoréticos puede ser interpretada, en parte, en relaciéon con
esta blsqueda de la “respetabilidad”. Como él mismo escribio
en un comentario sobre Nature of Geography de Hartshorne,
"La escasa reputacion de la geografia entre los intelectuales,
sea esta correcta o erronea, me anima todavfa mas para intentar
buscar algo nuevo’**. Pero, ¢era la ciencia espacial algo total-
mente nuevo? Aqui, como es natural, Ullman tenia la dltima
palabra cuando escribié en 1953:

“...no hay nada nuevo en geografia salvo quizds una vuelta al deter-
minismo si uno quiere formularlo de este modo —en mi caso y en el de
{(Walter) Isard un determinismo medioambiental de un solo elemento:
el espacio; para (Hermann) Lautensach una Gnica unidad tipo: penin-
sulas, etc... los “ambientalistas” eran demasiado generales e ingenuos;
quizd tu puedas explicar porqué el “nuevo’ determinismo es mas res-
petable. Yo no'' %,

La oposicion al determinismo, por supuesto, fue sélo una
pantalla utilizada para justificar la moda del regionalismo vy la
diferenciacion de areas. Rechazar el paradigma regional en favor
de la ciencia espacial significa, l6gicamente, una revalorizacion
del enfoque determinista, aunque respecto a este punto muy
pocos cientificos fueron tan francos como Ullman. Para prepa-
rar el terreno de un nuevo “paradigma’, los viejos paradigmas
—todos ellos— tenian que ser desacreditados®’. Esto explica
la despectiva oposicion de Ullman respecto a Sauer y todos sus
trabajos.

En un reciente estudio sobre la geografia anglo-americana
contemporanea, R. J. Johston sugiere que la sucesion de con-
ceptos en geografia humana, y en las ciencias sociales en gene-
ral, es explicable en términos de un “rolling program*’, segln el

Ibid., pdg. 220.

Ibid., pdg. 4.

ibid., pdg. 184 (carta & S. B. Jones, 23 de abril de 1953).

Ver D. R, Stoddart: The Paradigm Concept and the History of Geograpgy. en
Stoddart led): Geography, Ideology and Soctal Concern, Totowa, N. J., Barnes
and Noble, 1981, pdgs. 70-80. Trad. cast.: E/ concepto de paradigma y la historia
de la geografia, “*Geo-Critica”, 0,0 40, julio 1982, pdgs. 9-19.
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cual los conceptos dominantes y los esquemas explicativos se
suceden unos a otros siguiendo una rotacién generacional
notablemente influida por tendencias sociales (la moda del
planeamiento durante la posguerra en el caso de la ciencia
espacial)*®. Las especialidades subdisciplinarias surgen a través
de un proceso por el cual los individuos que previamente tra-
bajaban aislados se re(inen en grupos, luego estos grupos aban-
donan su aislamiento y a través de diversos caminos institu-
cionales comienzan a intercomunicarse y a influir en el campo
de modo coordinado®. Este modelo es muy claro en la histo-
ria de la ciencia espacial, cuyos primeros afios se caracterizaron
por el trabajo de un nimero de grupos aislados (en las univer-
sidades de Washington, lowa, Wisconsin, etc.). La preeminencia
institucional o intelectual de tales grupos no puede ser pronos-
ticada en las primeras etapas de desarrollo.

Hemos examinado aquf un episodio de la carrera de Ullman
antes de que se uniese al incipiente grupo de ‘‘ciencia espacial”’
en Seattle. En los afios cuarenta sus relaciones intelectuales
maés importantes parecen haber tenido lugar no con geografos,
sino con “fisicos sociales’’. Aunque Ullman present6 el nuevo
estilo de andlisis como una verdad autoevidente pudo haber
tenido algunos indicios de gue representaba la ola del futuro,
en un momento en que la escuela de geografia cultural de
Berkeley habia alcanzado su cénit y la geografia regional se
dormia con la tranquilizadora sensacion emanada del tratado
autojustificatorio escrito por Hartshorne en 1939. Mirando
hacia atras las intuiciones de Ullman parecen exactas, y esto
es asi tanto por la adecuacion de sus ideas al estilo de los tiem-
pos como a las exigencias del campo geogréfico.

38. R. J. Johnston: Geography and Geographers: Anglo-American Human Geo-
graphy since 1945, Nueva York, John Wiley, 1978, pdgs, 175-189,

39. Véase |a descripcion de este proceso por Nicholas C. Mullins: The Development
of a Scientific Specialty. The Phage Group and the Origins of Molecular Biology,
“Minerva”, n.© 10, 1972, pdgs. 51-82.
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V. APENDICES*

EXTRACTOS DE LAS ACTAS SELECCIONADAS DE
LAS REUNIONES DEL “COMITE DE GEOGRAFIA" DE
HARVARD.

He seleccionado los extractos que proporcionan una mejor
atmosfera del intercambio de opiniones entre los miembros
del Comité y los expertos periciales, particularmente aquellos
que reflejan como los perplejos miembros de la comision
intentan obtener de sus invitados definiciones explicitas —tanto
tedricas como operacionales— del evasivo concepto de geo-
grafia, y su delimitacion respecto a otras disciplinas acadé-
micas. La inadecuacién conceptual de /las respuestas de los
gedgrafos, as/i como sus constantes alusiones al “mito de la
unidad” en defensa de sus vagas posiciones, es evidente.
(TF.G.)

1. Discusion con Dimitri Shimkin (Universidad de California)
sobre la funcion integradora de la geografia’

Shimkin: La geografia desempefia un peculiar papel en la
ciencia: el problema del medio ambrente existe en todos los
campos. Y el concepto mas especifico de la geografia es el de
region. Hay dos razones principales para el estudio de la geo-
grafia:

(1) Es un medio de integraciébn —agrupa disciplinas que
reaccionan vy se fertilizan mutuamente —.

(2) Es necesaria para el desarrollo de nuevas técnicas para el
estudio de problemas tales como los cambios culturales. Existen
otras razones: por ejemplo, el estudio de modelos de utili-
zacion de los recursos y localizaciones.

* M del/ T. advertimos al lector que estos apéndices transcriben las minutas o apun-
tamientos de las conversaciones gue se mantuvieron. La traduccidn intenta ser
fiel al caracter espontdneo y resumido de las notas.

1. Quinta reunién ordinaria, 4 de noviembre de 1849,
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Mckay: Somos conscientes de las diferencias entre geografia
fisica y geografia humana. Esta G(ltima presenta el mayor
problema para nosotros.

Shimkin: Pero el concepto de regién combina ambas, y no
pueden separarse. Por ejemplo, los datos paleoclimaticos estdn
vinculados con los acontecimientos histéricos y con la cultura
y los modelos de asentamiento. De modo similar, la zoogeo-
grafia es basica. |Este punto de vista integrador es muy im-
portante! Claro estd, el historiador y el bidlogo tienen inte-
reses similares. Pero los enfoques matemdticos y estadisticos
de las variaciones tienen gran importancia y han sido muy poco
explorados. Para comprender estos aspectos necesitamos una
disciplina que se aproxime a ellos desde el punto de vista de
la region.

Mckay: Todos los nombres que Vd. ha citado (no estin
incluidos en las actas) no corresponden a gebgrafos, son gente
de otros campos que tiene interés por la geografia.

Shimkin: Si, y no tienen por que estar todos en un departa-
mento de geografia. Sin embargo, es necesario un departamento
de geografia para (a) proporcionar ciertas técnicas, por ejemplo
las citadas anteriormente y la cartografia; y (b) para promover
la integracion a que me he referido.

Mckay: Por favor, extiéndase en el aspecto (b), citando su
estudio sobre el norte de la Union Soviética.

Shimkin: Los factores organizadores en el Artico soviético
son: (1) El modelo agricola. (2) Los recursos de pieles y pes-
cado. Los recursos peleteros han dominado las relaciones del
area con el mundo exterior y con el resto de la Unidn Sovié-
tica. Las exportaciones de curtidos han quedado en segundo
lugar respecto al petroleo alrededor de 1917. Los curtidores
de pieles se desplazan, y en este sentido han influido en el
modelo de asentamiento; la poblacion se desplaza también. (3)
Con la nueva tecnologia, las industrias mineras se han conver-
tido en un factor importante.

¢Porqué estos factores entrafian un problema geografico mas
que un problema puramente econdmico? El enfoque estricta-
mente econdmico de los curtidos y la mineria aborda estas
cuestiones en términos de inversion y beneficio; el gebgrafo,
en términos como los siguientes: por ejemplo, los efectos de
las corrientes marinas y la temperatura en la pesca; las modi-
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ficaciones inducidas por la tecnologia en el modo de vivir
o en los recursos minerales.

Merk: Entonces, ¢en qué se diferencia el enfoque del gedgra-
fo y el del historiador?

Shimkin: Probablemente el historiador no destacaria fac-
tores como el cambio climédtico.

Merk: (No consultaria el historiador sobre este punto, lo
mismo que el geégrafo, a un climatélogo?

Shimkin: Es necesario un vinculo intermedio. En su forma-
cion el gedgrafo ha adquirido conocimientos de climatologia
y geologia. Una comunidad universitaria necesita de un grupo
que no esté sesgado hacia ninguna disciplina especifica, pero
que pueda ayudar a todas con su punto de vista integrador.

Mckay: Esto es lo que nos preocupa —esta funcién integra-
dora. Prosiguiendo un poco mas con su estudio sobre el norte
de la Unidén Soviética, {qué disciplinas usé Vd.?

Shimkin: Primero, realicé una amplia descripcion de las
caracteristicas comunes del drea —clima, flora y fauna. Segun-
do, delimité las regiones en términos bdsicamente geologicos,
y procedia a examinar para cada region la hidrologia, la ocea-
nografia, el clima, la flora, y la fauna (las costumbres de las
especies de importancia econémica). Tercero, estudié nuestro
conocimiento sobre los datos historicos y arqueoldgicos de las
culturas del drea. Cuarto, para comprender la difusion vy
desarrollo de las culturas, estudié las rutas naturales del comer-
cio, los recursos de base para el desarrollo de la actividad econd-
mica, y la localizacion de las comunidades. Quinto, en relacion
con las culturas contemporédneas, investigué problemas como
los siguientes: las limitaciones demograficas provocadas por
el uso de los recursos; los efectos del clima y la conexion de los
movimientos populares (sic) en el desarrollo de organizaciones
politicas estables.

Ahora bien, puedo hacer ésto s6lo con referencia al norte
de la Union Soviética, no en Africa. No existe nada parecido
a un geodgrafo mundial. Un gebgrafo no puede esperar dominar
mas que una o dos dreas. Y usualmente el gedgrafo estd con un
pié en la geografia y otro en otra disciplina. (Shimkin —sefiala
una anotacion en las actas— es geografo y antropblogo. Daryll
Forde, el experto en Africa Occidental, lo mismo),

Mckay: {Entonces Vd. cree que un geografo, para ser eficaz,
debe poseer una formacién que trascienda la geografia?

33
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Shimkin: Si.
Mckay: ¢Luego Vd. critica a los gedgrafos norteamericanos
que no han tenido esta formacién amplia?

Shimkin: Si.

2. a. Discusion con Isaiah Bowman (1878-1950), Universidad
Johns Hopkins) sobre la geografia fisica y humana.’

Merk: Segin tengo entendido, no hay ningin problema con
la geografia fisica; se ensefia actualmente y se continuara en-
sefiando en Harvard. Nuestro problema consiste en si un de-
partamento de geografia debe incluir un buen nimero de espe-
cialistas en geografia humana.

Los primeros expertos han indicado una tendencia en todo el
mundo hacia la geografia funcional y regional. (Porqué ha
ocurrido esto? (Pueden producirse solapamientos con otras
disciplinas? Si esto es asi, {debe existir un departamento de
geografia, o puede la geografia ser impartida por especialistas
en otras materias pero con formacion geografica?

Bowman: No lo creo asi, y no me gustaria ver un depar-
tamento de geografia humana; es mejor un departamento de
geografia —tanto fisica como humana—. La geografia, no tiene
por que estar en un departamento de historia o de economia,
ni tampoco en uno de geologia. Prefiero un departamento
separado, incluso si es pequefio. Seria ridiculo tener un grupo
de geografos distribuidos en varios departamentos y forzados
a pensar fundamentalmente en como proveer servic/os a otros.
La geografia aporta a las necesidades humanas una experiencia
sobre la Tierra y el medio ambiente que ninguna otra disci-
plina aporta.

Merk: He sabido esta tarde que los ejemplos que Vd. ha
proporcionado son bédsicamente de geografia fisica.

Bowman: Si. Y es por esto por lo gque yo nunca separaria
las dos ramas —fisica y humana— en departamentos diferentes.
Un ejemplo de una investigacién reciente que combina la

2. Sexta reynion ordinaria, 18 de noviembre de 1949,
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geografia fisica y humana puede encontrarse en un articulo
reciente de Dirdick, The Effect of High Temperature and Hu-
midity upon Cattle (6 Acta Tropica, 221).

b. Discusion sobre el programa de geografia de la Univer-
sidad Johns Hopkins

Bowman: He puesto en marcha recientemente el Departa-
mento de Geografia de la Universidad Johns Hopkins y he
seleccionado el siguiente personal:

Carter —antropologo y gedgrafo—, formado con Sauer, cate-
dratico.

Thornthwaite —climatélogo—, emplea la mitad de su tiempo
como consultor de "“Seabrook Farms’’ (una compaiiia de agri-
cultura comercial y elaboracion de alimentos), Nueva Jersey.

Lee -fisiblogo—, ex profesor de fisiologia en la Universidad
de Brisbane, trabaja en climatologia fisica.

Pendleton —especialista en agricultura tropical—, ha trabajado
en todas las dreas tropicales importantes del mundo.

Penrose —economista--, ha escrito un libro sobre los proble-
mas demogrdficos del Japén, trata de incorporar la teoria a
la geografia comercial para asentarla sobre bases solidas.

Aqui tenemos cinco profesores con dedicacion completa,
todos ellos situados en zonas fronterizas. Con ellos espero ver
algunos elementos del medio ambiente manejados con ver-
daera habilidad.

Mckay: El que Vd. haya contratado para la Universidad
Johns Hopkins a personas que son especialistas en otras materias
y que estaban antes trabajando en otros campos es el hecho
mas impresionante que hemos oido.

Bowman: He hecho esto porque estoy realizando una experi-
mento. Siempre habria podido contratar gedgrafos convencio-
nales. Pero mi experimento no tiene porqué repetirse en otros
lugares. En California Sauer aborda el estudio de la geografia
con un enfoque diferente, aunque coincidamos en algunos
aspectos.

Maass: Supongamos que esas cinco personas fuesen destina-
das a otros departamentos y se reuniesen en un seminario
de geografia, ¢daria resultado?

Bowman: [No! Los profesores irian de un lado para otro y
no se concentrarian suficientemente en la geografia. Por su-
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puesto, mi departamento en Johns Hopkins es ante todo un
departamento de especialidad. Los cursos de licenciatura son
solo secundarios. El objetivo es penetrar en nuevas dreas de co-
nocimiento.

3. Discusion con Richard Hartshorne (n. 1899, Universidad de
Wisconsin) sobre la geografia como disciplina®

Hartshorne: (Hasta que punto la geografia representa una
disciplina?
Primero, la formacién geogréfica le debe educar a uno en:

1. Estar prevenido ante las respuestas simples sobre la diferen-
ciacion regional.

2. Aplicar medidas precisas en los estudios regionales.

3. Al interpretar un drea, poseer suficientes conocimientos
de otras para contrastar comparativamente las conclusiones.

Segundo, existen las técnicas siguientes:

1. Una forma de pensar. Al considerar los problemas de
cualquier /ugar, el gebgrafo siempre tiene en mente su relacion
con otras areas circundantes y con otras dreas del mundo.
Ejemplos: no puede comprenderse Nueva Jersey al menos que
se piense en su relacién con Nueva York y Filadelfia. El princi-
pal problema en Alaska no es su clima, sino su situacibn remota
respecto al resto del mundo.

2. Mapas. El gedgrafo, al estudiar las relaciones en un drea, se
plantea un problema de expresion mas dificil que el historiador
que aborda relaciones diacronicas. Asi, el mapa es una técnica
para ayudar en esto; es una parte del trabajo de investigacion y
no Gnicamente una ilustracion.

3. Reconocimientos de campo. La seleccion inteligente de
los factores importantes en el trabajo de campo es una técnica
del gedgrafo.

La geografia puede ayudar fertilizando otras especialidades.
En geografia econémica, por ejemplo, los problemas de loca-
lizacion industrial son ampliamente fecundos. Es imposible
separar las contribuciones especificas de la geografia y de la eco-
nomia. Pero la atencién del gebgrafo al /ugar es distintiva.

3. Octava reunién ordinaria, 3 de diciembre de 1949,



Geografia en Harvard (1849-1950)

37

McKay: Vd.sefala una tremenda tarea para ser realizada por
la geografia. Estamos confusos por la gran disparidad que existe
entre la afirmacion del objeto de la geografia humana (las rela-
ciones entre el hombre y el entorno) y el modo en que los ge6-
grafos abordan su trabajo. Su trabajo parece ser badsicamente
descriptivo mas que interpretativo. Esto quizd es debido a que la
tarea a realizar es tan grande que no existe todavia suficiente
descripcién para justificar la interpretacion. Cito como ejemplo
los dos recientes volimenes de (Emmanuel) de Martonne en la
Géographie Universelle. Por otra parte, hay varios estudios de
(Raoul) Blanchard sobre el urbanismo de algunas comunidades
del sur de Francia, realizados hace unos diez afios (“Annales de
Géographie”), que eran algo mas interpretativos.

Hartshorne: Si, los mejores trabajos de interpretacion se rea-
lizan sobre dreas muy pequefias. El libro de Trewartha sobre
Japbn es muy descriptivo y escasamente interpretativo porque
el drea es muy grande.

Merk: ¢Porqué cree Vd. que un historiador como Frederick
Jackson Turner (1861-1932) no es un gedgrafo? Podria ser de-
bido a su distincion entre gebgrafos e historiadores en relacion
con el analisis del factor tiempo versus factor 4rea. Me parece
a mi que a menudo no hay una clara distincién entre lo que el
gebgrafo estd haciendo en el drea de la historia y lo que hace
el historiador en el drea de la geografia. Por ejemplo, ¢si Turner
es gebgrafo, y algunos economistas son gedgrafos, entonces
el problema para nosotros es si debe existir un departamento
especifico de geografia? Segin dice nuestra administracion,
tenemos ahora en esta universidad un cierto numero de per-
sonas haciendo trabajo geografico. {Cual es la contribucion
especifica que un gebdgrafo podria realizar?

Hartshorne: Un gebgrafo de primera clase que esté rea-
lizando un estudio interpretativo aprende mucha historia.
De modo similar, un historiador como Turner sabe una gran
cantidad de geografia. Pero hay un problema de enfoque y
un problema de limitacion para un investigador de cualquier
otra disciplina. El mismo Turner dijo que como historiador
estaba interesado en el proceso. La geografia estd interesada
en el /ugar.

Ullman: Como un ejemplo muy practico de la necesidad de
la geografia podemos tomar el diagrama fisiografico simplifica-
do de los EEUU utilizado en las clases de historia en Harvard
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y también en otros lugares. Este mapa ha sido sacado de (Armin
K.) Lobeck e interpretado erréneamente. No muestra las
montafias Ozark puesto que Lobeck utilizé un simbolo di-
ferente para esta cadena que para las principales sierras Norte-
Sur. El historiador que copi6é el mapa no tuvo en cuenta
esta diferencia en los simbolos; un gedgrafo no hubiese come-
tido ese error.

Gerschenkron: En economia se da la misma situacion que el
Sr. Merk ha descrito para la historia. Por ejemplo, en lo que
respecta a la localizacion industrial quizé el geografo ha pro-
porcionado el impetu inicial, pero la respuesta final es dada
por el economista. Por consiguiente, {qué parte del area del
geografo ha sido ocupada por el economista? No hay ninguna
diferencia si una persona interesada por la localizacion indus-
trial es denominada gedgrafo o economista; pero, desde el
punto de vista del establecimiento de barreras departamen-
tales, tenemos que responder a cuestiones del tipo de si el drea
esta ya cubierta o no.

Hartshorne: El enfoque de la geografia es importante. Por
ejemplo, los estudios sobre localizacion industrial de Garver,
basados como estan en los limites de los estados, son incapaces
mostrar las importantes bases para la diferenciacion en el
drea Wisconsin-Minnesota. Si hubiese basado sus estadisticas
en los condados, tal como el geografo sabe que deberfa haber
hecho, este factor significativo habria aparecido.

Otro ejemplo, mi estudio reciente sobre la frontera franco-
alemana en 1871 (que se publicard en World Politics) utiliza
tanto el andlisis histérico como el andlisis geogréfico. El estudio
muestra, al contrario que la mayoria de los andlisis histéricos,
que el mayor problema no fueron las minas de hierro, sino los
asuntos de defensa. Es necesario el punto de vista del gedgrafo
para realizar esto.

Roberts: Muchos problemas espaciales no han sido aborda-
dos por geografos sino, por ejemplo, porantropologos, ya que
son importantes para la historia de la cultura. ¢Cuales son las
fronteras de la geografia? {Que nuevas dreas estan investigando
los geografos? ¢{Que problemas estdn generando los gebgrafos
que puedan interesar a antrop6logos, economistas, etc.?.

Ullman: Investigando nuevos tipos de distribuciones.

Hartshorne: Se ha hablado mucho de la geografia cultural.
No hemos hecho muchos progresos todavia.
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Roberts: En el estudio de las relaciones culturales nosotros
estamos realizando trabajos de campo investigando sobre la
diferenciacion cultural de cinco pequefias comunidades en
Nuevo México (Zuni, Navaho, Hispanoamericanos, Tejanos,
Mormones). Utilizamos diferentes disciplinas. ¢Como podria
contribuir el gedgrafo en ésto?

Hartshorne.: Los antropélogos sociales trabajan mas en rela-
cion con la geografia que los especialistas de cualquier otra dis-
ciplina. Si las distribuciones estan bien establecidas, tal como
Vd. indica, quizd el gebgrafo no tenga mucho que decir.

Ullman: E| gebgrafo puede contribuir principalmente a
poner en marcha la investigacion. Pero, sin datos especificos,
no podemos decir cual seria nuestra contribucion en etapas
maés avanzadasl...)

McKay: Cuando el gedgrafo trata del hombre, mas que de
hechos fisicos, siempre se casa con otra disciplina. Cuando
se introduce en otro campo estd obviamente haciendo un trabajo
menos adecuado que los especialistas en esa ciencia. De modo
similar, cuando otros cientificos sociales abordan la geografia
hacen un trabajo menos adecuado que el gedgrafo. Ahora,
me parece que nuestro problema aqui en Harvard es como
maximizar nuestras oportunidades respecto a este matrimonio
de disciplinas.

Hartshorne: Podria decirse del mismo modo, ahora que te-
nemos ciencia politica, economia y sociologia, no necesitamos
ya la historia. Las otras tres pueden ir juntas y realizar el tra-
bajo. Pero esto no se dice porque la historia estd muy bien esta-
blecida. No se puede coger simplemente unos capftulos de
ciencia politica, economia y sociologia sobre el valle de
Connecticut y tener un estudio regional.

McKay: Pero para un érea extensa como el valle de Connec-
ticut se necesita probablemente un grupo de investigacion. (No
deberiamos pensar como cientificos sociales preparados para
cruzar fronteras en algunos problemas especificos la formacion
de un investigador mds concreto y especializado?

@erk: La geografia fisica se mantendra en Harvard en cual-
quier caso; nuestro problema es la geografia humana.
Hartshorne: Fisica y humana son dos partes de una misma

geografia, El punto de vista peculiar de la geografia es el drea
—~tanto los hechos fisicos como la poblacion de esa drea. ¢Hay
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alguien en Harvard, por ejemplo, que esté realizando alguna
investigacion sobre los principales problemas de diferenciacion
regional en Nueva Inglaterra?

Ullman: Nadie.

Sax: Desde el punto de vista de la ensefianza, {donde situa-
ria Vd. la demografia, en relaciones sociales, biologia, geogra-
fia?

Hartshorne: No lo sé. En Princeton, donde se ha trabajado
mas, estd separada. Con referencia al departamento de Bowman
en Hopkins me pregunto si funcionard bien. Para que un depar-
tamento funcione con efectividad se necesita una formacion
com(n en cada disciplina. La Universidad de Clark eligio el
enfoque de Bowman en los afios veinte y no funcioné. Por
supuesto, nosotros queremos geografos que sean capaces de
operar con efectividad en una de las otras disciplinas.

4. Discusion con L. Dudley Stamp (1898-1966) acerca de la
geografia en las universidades europeas*

McKay: ¢Cudl es la actitud de sus colegas hacia la geografia?

Stamp: (Harold) Laski es un gran defensor. Ahora existe una
especializacion en geografia en cada universidad britanica. Esta
es una evolucién desde la primera Guerra mundial (...).

McKay: Ademas de la primera Guerra mundial, {qué hizo
desarrollar la geografia en las universidades britdnicas?

Stamp: La necesidad de prestar atencion al medio fisico
—desde un punto de vista general, no solo climatologia, meteo-
rologia, etc.—. También, nuevos problemas aplicados, por
ejemplo, la localizacién de nuevas ciudades |...).

McKay: ¢(Qué ocurre en Francia? {Son activos en este
campo?

Stamp: Los franceses estdn atascados en los viejos patrones
—estudios regionales, problemas fisicos—. La geografia regional
no es tan fuerte en Inglaterra como en Francia.

- 4, Novena reunidn ordinaria, 13 de diciembre de 1949,
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McKay: (Cuél seria el tamafio minimo de un departamento
de geografia para que funcione efectivamente?

Stamp: Esto depende de la funcién del departamento en
relacibn con los otros departamentos de la universidad. Si se
quiere un departamento orientado hacia las ciencias sociales serd
una cosa; seria diferente si se orienta hacia las ciencias naturales.
Si se quieren combinar las dos se necesitan mas especialistas.
De un modo general yo diria que un minimo de cuatro (...).
Las viejas generaciones de gedgrafos estaban formadas en otras
disciplinas —geologia, biolog(a, historia—. Pero las nuevas gene-
raciones tienen una formacion geogréfica.

McKay: (Qué pasa con los especialistas en geografia humana
y su formaciéon?

Stamp: Muchos de ellos tienen una base de geografia fisica,
incluyendo algln trabajo de campo. Pero después de titularse
desarrollan sus propios intereses; algunos geografia historica,
otros geografia econémica, etc. En su conjunto, los especialis-
tas en geografia econébmica no han estudiado suficiente econo-
mia. La economia me confunde.

McKay: Esto Gitimo es muy interesante. Nuestro comité
estd llegando a la conclusion de que para ser un gebgrafo efec-
tivo uno debe ser un aficionado en alguna otra especialidad.

Stamp: Existe un nidcleo en geografia en que podemos
insistir —fisica (el terreno), la ciencia biolbgica, climatologia—.
Maés alld de este nGcleo, una persona puede especializarse en
aspectos de ciencias naturales, combinando la geografia con la
geologia o la boténica; o en la vertiente humanistica, combi-
nando con la historia, con la antropologia o con la economia.
Pero el nicleo es el mismo, y es necesario un departamento
separado para establecer ese niicleo,

5. Discusion con Robert S, Platt (1891-1964) sobre el desarrollo
de la geografia como disciplina®

McKay: (Cudles son las fronteras de la geografia, tanto
respecto a su objeto como personales?

§. Decimotercera reunidn ordinaria, 24 de marzo de 1950,
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Platt: En el desarrollo de la geografia moderna ha habido una
considerable persistencia en el interés por lugares diferentes al
de origen del observador. Se han realizado progresos desarrollan-
do diferentes enfoques sobre este punto. En el siglo XX se ha
avanzado en la descripcion y andlisis del area —acercdndose
més y mas al estudio de las relaciones entre fenémenos en un
érea. Ha habido en conjunto siete etapas en el desarrollo de la
geografia moderna:

1) El concepto de relacion directa entre el medio y la vida:

Ratzel y otros.

2) La oposicién al determinismo ambiental y el desplaza-
miento de la atencion hacia los propios ajustes de la po-
blacién al entorno: Barrows en Chicago.

3) La realizacion de inventarios de dreas, sin prestar excesiva
atencion a la influencia o al ajuste, con el fin de superar
tanto la concepcién 1) como la 2) antes citadas.

4) Reconociendo dreas regionales homogéneas, para superar
la mera descripcion desarrollada en la etapa 3).

5) Andlisis de areas regionales complejas.

6) Reconocimiento de la organizacién de dreas, con centros
nodales y sistemas de organizacion,

7) Reconocimiento del retraso en la consideracion de la
herencia cultural por parte de los gedgrafos empefiados
en el andlisis de areas del tipo 4) a 6) —el enfoque de
Sauer—. Actualmente estamos trabajando en’la integra-
cion de todos estos enfoques en relacién con las otras
ciencias sociales.

McKay: ¢Cuéndo aparecio la etapa 7)?
Piatt: De modo importante, hacia 1920.

McKay: Hemos oido que este Gltimo paso no ha sido acepta-
do por muchos gedgrafos. Muchos siguen siendo descriptivos.
Y hemos llegado a la conclusion de que para comprender la
significacion del paso 7), el gedgrafo tiene que ser también un
cientifico social en otra disciplina.

Platt: No concibo el paso 7) como la respuesta final. Cada
etapa es, o debiera ser, un refinamientd® y mejora de las ante-
riores.

Roberts: {Podria darnos alguna referencia de la etapa 7)?

Platt: Los trabajos de los discipulos de Sauer. Niffen repre-
senta la etapa 7) —historia cultural—, pero sélo la 7). El pro-
blema es que Niffen y otros no incorporan todos los enfoques
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posibles; han olvidado el valor de las primeras aproximaciones.
L.os mejores estudiantes son aquéllos que han leido y compren-
dido el trabajo de los que estdn en la etapa 7), pero no han
desechado todas las otras aproximaciones por ésta (...},

Roberts: {Cudles son algunos de los intereses sistematicos o
generales (de su departamento)?

Platt: Geografia econbmica, geografia politica, geografia
urbana, hdbitat rural, geografia fisica (contemplando climatolo-
gia y formas del relieve), cartografia.

Roberts: (Tienen a alguien trabajando en la misma |inea que
Sauer?

Platt: Los que se ocupan del hdbitat. De hecho, cualquier
geodgrafo debe conocer algo de antropologia (...).

Merk: Su idea de frontera es un nuevo concepto para
nosotros -la frontera se derrumba cuando alguien toma en con-
sideracion a /a vez siete enfoques, y busca nuevas interpretacio-
nes a los problemas de la geografia a través de medios como la
cartografia, los suelos, el hombre, etc. Puede ser dificil para
nosotros hacer entender esta idea a nuestros profesores.

McKay: {Seria més justo decir que el medio de lograr esa
deseada integracion de los siete enfoques es mediante una mejor
coordinacién con las ciencias sociales?

Platt: En cierto sentido si. Y se necesita nueva gente que
trabaje en esa direccién; no grandes nombres (...).

Roberts: {(Existe en Chicago mucha interaccién entre la
geografia y las otras ciencias sociales?

Platt: No hay cursos en comln, y no existe toda la investiga-
cién conjunta que nos gustaria {...).

Merk: Vd. nos ha animado al encontrar satisfactorias las areas
que hemos propuesto, teniendo en cuenta la limitacién de tres per-
sonas. Ahora, con una limitacion similar, {cudl seria su propues-
ta para la geografia sistematica?

Platt: Una combinacion de geografia politica y econémica;
geografia fisica (incluyendo climatologia y formas del relieve);
geografia urbana, prestando atencién al enfoque de Sauer; hébi-
tat rural, teniendo en cuenta de nuevo a Sauer. Por supuesto,
todo depende de las personas disponibles.
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Ciencia para la burguesia.

Geo-Edafologla. Texto inédito de Emilio Huguet del Villar.
L os ingenieros militares en Espafia durante el siglo XVIII.
Repertorio biogréfico e inventario de su labor cientifica y
espacial.

. Geografia Dialéctica. Una perspectiva polaca.
_ La organizacion territorial de empresas e instituciones

publicas en Espafia. Jornadas de la Asociacion Catalana
de Ciencia Regional.

Coleccion Pensamiento y Método Geogrifico

. Fred K. Schaefer: Excepcionalismo en Geografia.
. Bernhard Varenio: Geografia general en la que se explican

las propiedades generales de la Tierra (1650).

 Horacio Capel: Estudios sobre elssistema urbano,
. Manuel de Aguirre: Indagacion y reflexiones sobre la

Geografia, con algunas noticias previas e indispensables
(1782).

. Jordi Marti Henneberg: Emilio Huguet del Villar.

Cincuenta affos de lucha por la ciencia.

. José Cornide: Ensayo de una descripcién fisica de

Espaiia (1803).



