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También podemos comparar las Meditaciones meta{fsicas de Descartes con la kantiana Crí­
tica de la razón pura. 

Kant concluye que el auténtico filósofo tiene que proceder críticamente y sin 

presuponer nada. Naturalmente, esto no quiere decir la ingenuidad de que el 

auténtico filósofo crítico tiene que serlo justo nada más nacer y sin adquirir 

ninguna experiencia previa. Como dice el clásico, "primero hay que vivir y, 

sólo después, filosofar". Además, la lógica humana conduce primeramente a 

probar por el procedimiento dogmático y metafísico porque la metafísica es 

una aspiración universal; por ello es tan importante y "educativo" el escepti­

cismo, porque a menudo es el resultado de este dogmatismo metafísico y, al 

mismo tiempo, su antídoto. El escepticismo es la reacción -dice Kant- ante 

una razón presuntuosa que cree descubrirlo o sacarlo todo de ella misma; si 

bien el escéptico cae en el extremo contrario al pensar que nunca podrá cono­

cer nada cierto. Por eso, sólo el filósofo crítico puede salvar la razón y funda­

mentar legítimamente un nuevo racionalismo: el criticismo. 

El criticismo, piensa Kant, puede fundamentar una nueva metafísica diversa 

de la tradicional y denunciada. Para él, hay una metafísica legítima en la me­

dida en que efectivamente responde a cuestiones que van "más allá de la físi­

ca", como las tres preguntas esenciales a la humanidad (por eso se resumen en 

la cuestión: ¿qué es el hombre?): ¿qué puedo conocer?, ¿qué tengo que hacer? 

y ¿qué me es permitido esperar? 

De hecho, Kant concibe y escribe sus tres críticas como preparación o "prope­

déutica" de estas cuestiones: Crítica de la razón pura (primera edición de 1781, 

segunda ampliada en 1787), Crítica de la razón práctica* (1788) y Crítica de la 

facultad de juzgar (1790). ¿Hay que avisar de que, así como las dos primeras crí­

ticas encajan bastante bien con las dos primeras cuestiones mencionadas, la 

Critica de la facultad de juzgar no encaja del todo con la cuestión "¿qué me es 

permitido esperar?", ya que ésta incluye cosas que Kant plantea en sus escritos 

sobre religión (por ejemplo, La religión en los límites de la mera razón, 1793) y 

sobre filosofía de la historia (por ejemplo, Idea de historia universal en sentido 

cosmopolita (1784), Respuesta a la pregunta: ¿Qué es Ilustración? (1784) o Para la 

paz perpetua (1795, segunda edición ampliada en 1796). 

En su proyecto de sistema filosófico, Kant incluye otro concepto legítimo de 

"metafísica": la búsqueda de los principios metafísicos necesariamente presu­

puestos en los dos grandes campos de la naturaleza y "de las costumbres". En 

cada uno de ellos, inscribe obras como Principios meta(fsicos de la ciencia natural 

(1786) o Meta(fsica de las costumbres (1797) y la muy importante y básica Fun­

damentación de la meta(fsica de las costumbres (1785). 

El criticismo de Kant 

* Notad que también remite 
a la razón pura y, por lo tanto, 

se podrfa titular Sin error "Crítica 
de la razón pura práctica". 



Cl EducaciOnllne • Ml/25.134 

4. La Crítica de la razón pura, 
marco general del criticismo 

24 

Como hemos visto, la obra de Kant que inaugura su periodo "crítico" repre­

senta toda una revolución en la teoría del conocimiento e incluso de la filoso­

fía. Ahora bien, ¿por qué es una "crítica" y se ocupa de la "razón pura"? 

4.1. Noción de "crítica" en el criticismo 

En primer lugar, hay que dejar muy claro que la palabra crítica de la obra kan­

tiana no tiene el sentido hoy mayoritario de una valoración peyorativa o bá­

sicamente negativa; es decir, no es ninguna protesta, rechazo o ataque. En 

el griego clásico, el verbo krinein quería decir 'distinguir un elemento de otro, 

escoger algo entre muchas cosas o separar los elementos de un conjunto', y kri­

tés significaba 'juez' o 'árbitro'. Remitiendo a este sentido clásico, para Kant, 

crítica es el juicio que determina el valor de algo, describiendo tanto sus cuali­

dades como sus defectos. Es el mismo sentido con que hoy hablamos de un 

crítico literario, cinematográfico, etc., que sería aquel experto capaz de juzgar 

rigurosamente alguna cosa y dar un juicio razonado sobre su valor. Por la mis­

ma raíz, "criterio" etimológicamente quiere decir 'lo que permite discriminar 

entre dos cosas' y por eso decimos que uno "tiene criterio" o que tiene "buen 

criterio" cuando sabe escoger y comportarse. 

Significado de El criticón y El criterio 

El título de la obra del escritor y ffiósofo aragonés Baltasar Gradán (1601-58), El critic6n 
(1651-1657), no hace referenda al que permanentemente protesta o al que todo le disgusta 
y todo lo ataca, sino que plantea el adecuado comportamiento durante las distintas edades 
del hombre por medio del diálogo y de las aventuras de Andrenio (el hombre natural, domi­
nado por los impulsos espontáneos) y Critilo (el hombre culto, educado y sabio, que reprime 
las pasiones, se controla y actúa prudentemente, es dedr: actúa con criterio). Similarmente, 
El criterio (1843) del ffiósofo catalánjaume Balmes (1810-1848), propone enseiíar a aplicar el 
sentido común equilibradamente y en la moderadón. 

Las tres críticas de Kant son, pues, el examen público y el juicio riguroso de la ra­

zón pura, intentando distinguir lo que le corresponde y lo que no, discriminar lo 

que le es propio de lo que le es impropio. Dentro del sistema de Kant, el análisis 

de las funciones y condiciones que caracterizan la razón pura realizada en las tres 

críticas le permiten distinguir, calibrar y discriminar las cuestiones que son pre­

vias al desarrollo detallado de sus dos grandes ámbitos -"naturaleza" y "moral"-, 

por una parte en sus principios metafísicos, y por la otra en su desarrollo empírico. 

El propio Kant usa la metáfora del análisis químico para referirse a lo que quiere 

hacer en sus críticas: descubrir los elementos que componen la razón pura (pri­

mera parte de la Critica de la razón pura: "Doctrina de los elementos") y después 

mostrar cómo interactúan entre sí y cómo se tiene que limitar o dirigir su interac­

ción (segunda parte: "Doctrina del método"). 

El criticismo de Kant 



e F.ducadOnllne • Ml/25.134 25 

Como vemos, Kant desarrolla la vieja idea moderna de calibrar las posibili­

dades de la razón humana, con el fin de poder usarla de modo correcto. Re­

mite, pues, tanto a las viejas ideas del método y de la fundamentación radical 

(por ejemplo, Descartes), como del análisis del alcance de las facultades y la 

naturaleza humana (Hume). 

4.2. Noción de 11razón" 

Para entender bien el pensamiento de Kant (sobre todo si se leen traduccio­

nes), hay que saber que usa la palabra "razón" de tres maneras muy próximas: 

Por una parte, para referirse en general y en su totalidad a la facultad inte­

lectiva y razonadora humana; se contrapone, por lo tanto, a los sentidos, a 

los sentimientos, a la fantasía y a las pasiones. Tiene un significado muy am­

plio, similar al vulgar que utiliza todo el mundo de forma cotidiana y es el que 

usa en los títulos de las dos primeras críticas o en el escrito La religión dentro de 

los límites de la mera razón. "Razón" (Vernun{t) es aquí simplemente la facultad 

que define al hombre como animal racional y que engloba todos los usos que 

Kant distingue: teorético o cognoscitivo, crítico o trascendental, regulador, 

ético o práctico, estético, teleológico, etc. 

En segundo lugar, para referirse en concreto al uso de la razón sin pleno 

valor cognoscitivo, que Kant llama dialéctico y que contrapone al legítima­

mente cognoscitivo del entendimiento (Verstand). Como vemos, Kant dis­

tingue entre Verstand (que traducimos como 'entendimiento') y Vemun{t 

('razón'). En la "Dialéctica trascendental" de la Critica de la razón pura, la 

razón (Vemun{t) es la facultad que busca los principios y las ideas supremas 

(yo, mundo y Dios) con el fin de pretender culminar el pensamiento (tota­

lizándolo metafísicamente); aunque sea al precio de no poder basarse en 

datos empíricos facilitados por los sentidos, sino apropiándose de esque­

matismos categoriales en el entendimiento. Por lo tanto, es un uso metafí­

sico y trascendente (no trascendental) que conduce a errores (ilusión 

trascendental), a pesar de partir de una aspiración humana inevitable y le­

gítima (siempre que no se intente hacer pasar por auténtico conocimiento 

científico). 

En tercer lugar, para referirse a los distintos usos de "la razón" que analiza den­

tro de las tres críticas: teorético o cognoscitivo, crítico o trascendental, regula­

dor, ético o práctico, estético, teleológico, etc. 

4.3. La 11revolución copernicana" de Kant 

Ahora bien, ¿por qué habla Kant sobre todo de razón pura y no simplemente 

de razón? 

El criticismo de Kant 
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Dentro del proyecto criticista de revolución copemicana, la intervención pura 

y a priori de la razón es la que, para Kant, define el sujeto trascendental y las 

condiciones de posibilidad que pone para que se le dé cualquier objeto. Es de­

cir, Kant habla sobre todo de la "razón pura" porque es lo relevante dentro del 

marco de la revolución copemicana que quiere demostrar y desarrollar, ya que 

es la que muestra la prioridad cognoscitiva del sujeto por encima del objeto. 

Kant llega a su famosa inversión de la teoría del conocimiento tradicional que lla­

ma metafóricamente revolución copernicana como la única alternativa posible a 

las contradicciones en las que, según él, caen todas las teorías del conocimiento 

"realistas". Éstas presuponen que es la cosa a conocer (la cosa-en-sí nouménica o 

el objeto exterior) la que "imprime" su forma en el sujeto pensante. 

En cambio, Kant considera que se pueden evitar estos errores y contradiccio­

nes si se admite su "idealismo trascendental": ciertamente hay una donación 

o recepción sensible, pero siempre condicionada por los filtros y la acción sin­

tetizadora del sujeto cognosciente. Hay que evitar confundir "el idealismo 

trascendental" kantiano con el idealismo radical, ya que Kant niega que el su­

jeto cree totalmente el objeto. Al contrario, hay que presuponer una cierta do­

nación de la realidad exterior, ya que, si no, podríamos crear absolutamente 

cualquier cosa y convertiríamos las fantasías en realidades. Por otra parte, tam­

poco es posible (y sería un contrasentido) hablar de cómo sería la cosa-en-sí o 

el noúmeno con independencia de la acción configuradora del sujeto. 

Una conclusión esencial del "idealismo trascendental" kantiano es que sólo 

hay verdadero conocimiento cuando la acción sintetizadora del sujeto se ejer­

ce sobre una donación sensible. Es decir, el conocimiento es fenómeno en tan­

to que suma inseparable de la donación sensible y la constitución activa del 

sujeto. Por eso, sólo hay conocimiento real y auténtico si la acción del sujeto 

se ejerce efectivamente sobre una donación sensible; pero al mismo tiempo, 

sólo se puede hablar de los fenómenos tal como son percibidos por el sujeto 

y, por lo tanto, de un objeto ya construido en y por la acción del sujeto (es 

decir: no "en si", sino "por el" sujeto). 

Sólo gracias a la suma de las síntesis (del espacio y el tiempo en la sensibilidad, 

del esquematismo enlazando sensibilidad y entendimiento y de las categorías 

del entendimiento) los diversos, dispersos y atomizados datos sensibles se sin­

tetizan en "un" objeto determinado y coherente. 

Entonces, por ejemplo, ya no hay la caótica suma de colores marrones y ver­

des, sino el objeto sensible categorizado como "árbol". Tampoco hay la relati­

va coincidencia o sucesión de fenómenos, sino enlaces causales donde unas 

determinadas causas tienen unas muy determinadas consecuencias y no otras. 

O finalmente, todo el complejo flujo de nuestra conciencia queda determina­

do y vinculado a un determinado yo que lo unifica y le da sentido. 

El criticismo de Kant 
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¿Revoludón o contrarrevoludón? 

Kant usa la metáfora de la "revoludón copemicana" porque su inversión de la teoría del 
conodmiento "realista" es tan rotunda y profunda como la que hizo Copémico al pasar 
de la visión del sistema solar geocéntrico al heliocéntrico. A pesar de aceptar la radicali­
dad de la inversión, algunos filósofos han remarcado que más bien sería una "contrarre­
voludón copemicana". El motivo es que Copémico descentró la Tierra y por lo tanto la 
humanidad del centro del mundo, mientras que Kant -como buen idealista- más bien 
coloca al sujeto pensante y al yo humano en el centro del conocimiento. 

Ahora bien, también hay que reconocer que así como Copémico demostró que los fenó­
menos tal como se veían desde la Tierra no correspondían a la realidad de la organizadón 
del mundo, también Kant relativiza el conodmiento humano. Aunque Kant dice que no 
habla sólo del conodmiento humano, sino de cualquier conodmiento radonal posible 
y coherente con los factum de partida, también es derto que éste ya no es la visión abso­
luta y "en sí" de las cosas, sino simple y humildemente la única perspectiva posible dado 
un determinado "sujeto trascendental". Por lo tanto, Copémico y Kant coinddirían en 
humillar y relativizar las pretensiones humanas de ocupar el centro absoluto de todo y 
de conocer la verdad misma de las cosas. 

4.4. El método trascendental de Kant 

A menudo se identifica el criticismo kantiano como un derto tipo de búsque­

da "psicológica" o "psicologista". ¿No dice que se propone explicitar el"sujeto 

trascendental" y las diferentes facultades que conlleva? Desde esta perspecti­

va, se aplicaría a Kant la superficial perspectiva psicologista que a Locke y 

Hume tanto res gustaba fomentar de SÍ mismos, seguramente porque ayudaba 

a la comprensión que los lectores se hacían de su obra, más que para que se 

limitaran a una investigación meramente psicológica. 

¿Es correcto o lo más adecuado interpretar el criticismo kantiano y su méto­

do trascendental sólo en clave psicológica? Nosotros creemos que no, ya que 

es cierto que hay un análisis psicológico, pero también y quizás con más mo­

tivo: metalingüístico, lógico, de un nuevo tipo de "metafísica", etc. Hay que 

recordar que las estructuras o condiciones de posibilidad a priori del sujeto 

trascendental no se identifican mediante un análisis introspectivo o psicoló­

gico, sino a partir del análisis lógico, metalingüístico y "trascendental" de 

factum objetivamente determinados y susceptibles de ser descritos: cálculo, 

geometría, física, moral, estética ... Por lo tanto, el criticismo es en primer lu­

gar un juicio crítico metalingüístico y lógico de estos factum y sus condicio­

nes de posibilidad. 

Ciertamente, las estructuras descubiertas se unifican, se ubican y se piensan 

como partes de un sujeto trascendental identificado con la "razón pura y a 

priori"; por eso, de modo escolar se pueden identificar fácilmente con la parte 

común y universal de la mente humana, de la psicología humana. Esto ex­

plicaría, además, que Kant no pudiera concebir ninguna otra matemática, fí­

sica, principio moral, etc. que los efectivamente ejercidos y construidos por 

el hombre. 

Ahora bien, hay que destacar que, en primer lugar, las estructuras del sujeto 

trascendental describen y remiten a las condiciones de posibilidad de los roen-

El criticismo de Kant 
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donados factum (y además, como factum independientes del hombre y que 

perfectamente podrían serlo para otras espedes, o incluso universales). Por eso 

Kant siempre dice que no se limita a describir el funcionamiento de la mente 

humana, sino de la razón como tal, ya que describiría cómo "razona" cual­

quiera que -sea o no un miembro de la especie humana- conozca aplicando, 

por ejemplo, el cálculo aritmético o algebraico y la geometría euclidiana, que 

tenga un sistema del mundo como el newtoniano, una ética de la responsabi­

lidad y la libertad como él defiende, que tuviera apredadones estéticas "be­

llas" y "sublimes", libres de otros condicionantes, etc. 

Naturalmente, esto se le ha criticado porque presupone considerar como ab­

solutas la matemática y la física de su tiempo e impide concebir desarrollos 

posteriores como las geometrías no euclidianas o la física relativista einste­

niana o la cuántica. Asimismo, también conlleva absolutizar su propia con­

cepción de ética (o estética) y excluir otras. Estas críticas tienen un buen 

fundamento pero, como veremos, y aunque Kant no podía prever la evolu­

ción posterior del conocimiento, etc., en cierta medida ya las había aceptado 

previamente por la misma naturaleza del método que escoge: el método tras­

cendental. 

Kant renuncia a construir sobre el vacío o sobre pretensiones absolutas o divi­

nas; por ello considera que la filosofía trascendental se tiene que hacer presu­

poniendo los conocimientos, la ética, la estética ... , efectivamente ejerddos o 

construidos por la humanidad. Es lo que llama los factum a partir de los cuales 

empezará a explicitar las condiciones de posibilidad a priori. 

El razonamiento "trascendental" empieza necesariamente por la determina­

ción de los factum a partir de los cuales filosofaremos, es decir: determinare­

mos las bases que analizaremos. Para entendernos: ¿cuál es el cálculo 

matemático más perfecto y adecuado? ¿El infinitesimal? Pues planteémonos 

cómo ha sido posible edificar tal cálculo, con sus cualidades y limitaciones. Lo 

mismo hay que hacer con la geometría euclidiana o el sistema newtoniano del 

mundo, que no sólo eran los únicos concebibles para Kant sino para la prácti­

ca totalidad de los científicos de su tiempo. Es cierto que no podía concebir 

una ética que no presupusiera la responsabilidad, la libertad e incluso la in­

mortalidad del alma y la existencia de Dios, todavía más, que no privilegiara 

una muy estricta concepción del deber moral y que no despreciara la inclina­

ción afectiva, el sentimiento o las pasiones. 

Podemos ver todo eso como limitaciones del planteamiento de Kant, pero en 

ningún momento éste lo niega. Al contrario, su método trascendental se basa 

en el hecho de partir de lo que se considera válido y efectivamente ejercido 

dentro de todo lo que dispone la humanidad, con el fin de levantar acta de sus 

condiciones de posibilidad, de hacer el juicio público objetivo que hemos di­

cho que es el criticismo kantiano. 

El criticismo de Kant 
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Una de las consecuencias de haber superado la metafísica del racionalismo 

dogmatismo que había practicado en su etapa precrítica es que Kant no puede 

hacer legítimamente otra cosa, ya que presupone situarse en una posición cu­
asi divina. Por este motivo, el Kant anciano cree ver en las propuestas -"hiper­

críticas", dice- más radicalmente idealistas de Fichte una recaída en el erróneo 

salto metafísico y dogmático. Ya no dentro de un sano "idealismo trascenden­

tal", sino de un idealismo radical que cree poder construirlo todo a partir de 

la "acción originaria" del yo, que literalmente crearía de la nada al no-yo, al 

objeto, al mundo. 

Hay que repetir, sin embargo, que el"idealismo trascendental" basado en el 

método trascendental brevemente expuesto no es, en ningún caso, un idealis­

mo que implique la creación de toda la realidad para y desde el sujeto. Y hay 

que decir que el método trascendental kantiano es la base de gran parte de la 

filosofía posterior hasta la actualidad; tanto de la neokantiana como de la fe­

nomenológica, tanto de la de los idealistas alemanes (aunque aquí no pode­

mos explicar los sutiles equilibrios que sobre la filosofía trascendental 

kantiana hacen tanto Fichte, Schiller, Schelling o Hegel) como de la filosofía 

analítica del siglo xx. 

El método trascendental y crítico kantiano representa una limitación muy hu­

milde de las pretensiones de la razón, que está compensada para permitir un 

mayor rigor. Por eso hay que evitar confundir "trascendental" con "trascen­

dente". Una de las consecuencias esenciales del método trascendental es de­

nunciar cualquier "salto" o afirmación que pretenda trascender los límites 

humanos o de la razón para pontificar "presuntuosamente" y pretender cono­

cer "dogmáticamente" el noúmeno, la cosa-en-sí, Dios o el más allá. 

Al contrario, el método trascendental representa denunciar toda pretensión de 

conocimiento hacia lo trascendente, como también renunciar a él. Aunque 

ello no quiere decir que quede en el nivel meramente inmediato, del dado 

como tal dado, en la mera descripción de los fenómenos, sino que, como he­

mos dicho, profundiza preguntándose por las condiciones de posibilidad de lo 

inmediato, dado y fenoménico (¿cómo han sido posibles?). Y es aquí donde 

descubre las estructuras de la razón pura a priori o del sujeto trascendental. 

B criticismo de Kant 
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Resumen 

En un contexto social retardado pero de gran potencia cultural y demográfica, 

la Ilustración es el momento de la poderosa entrada del mundo alemán mo­

derno en la filosofía. Aparte de Leibniz y sus discípulos, Kant es el pensador 

clave en esta eclosión. Además, el criticismo marca un antes y un después en 

la evolución de la filosofía, ya que Kant evalúa y sintetiza las grandes aporta­

ciones de la modernidad. 

Kant justifica la especificidad y preponderancia de la ciencia física matemática 

con respecto al conocimiento riguroso; salva y legitima la tarea autónoma de 

la filosofía en tanto que análisis trascendental, "crítico" y "metalingüístico" 

tanto de la ciencia como de la ética, la estética y el resto de "saberes" o factum. 

Kant encuentra una síntesis en el debate entre lo innato y lo experimental, 

con su concepción de la "razón pura" y la "revolución copernicana". También 

supera las profundas denuncias de Hume, hasta evitar caer en el escepticismo 

y permitir un nuevo racionalismo, si bien ya no es dogmático como el de la 

Escuela de Leibniz y Wolff, o del propio Kant en el periodo "precrítico". 

Quizás influido por el pietismo y, sin duda, por Rousseau, Kant también define 

una ética racionalista y no emotiva (como la de Hume), pero al mismo tiempo 

autónoma de la ciencia y sin que amenace la libertad y responsabilidad (como 

la de Spinoza). 

Todo esto lo afronta desde una profunda actitud y convicción "ilustrada" de 

los "intereses esenciales de la humanidad", y redacta una compleja y amplia 

obra en la cual no falta prácticamente ninguna cuestión. 
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Ejercicios 

Cuestiones breves 

l. ¿Ética categórica o hipotética? ¿Ética emotiva o radonal? 

2. ¿Existen los juidos sintéticos a prion? 

3. Similitudes y diferenctas entre Descartes y Kant. 

4. ¿Revoludón o contrarrevoluctón? 

5. Relevancta del método trascendental. 

Comentarlo de texto 

Texto l. ¿Qué es llustración? 

Analizad y comentad el texto siguiente que inida el escrito de Kant Respuesta a la pregunta: 
¿qué es flustradón? 

unustradón es la salida del hombre de su culpable sumisión. Sumisión es la incapactdad de 
utilizar el propio entendimiento sin la guia de otros. Esta sumisión es culpable porque su 
causa no radica en la falta de entendimiento, sino de dedsión y de valor para servirse sin 
la tutela de otros. ¡Sapere aude! ¡Ten el valor de servirte de tu propio entendimiento! Este 
es el lema de la Ilustractón. 

La pereza y la cobardía son las causas de que una gran parte de los humanos continúen 
sometidos de agrado y durante toda su vida, aunque ya hace mucho tiempo que la natu­
raleza les liberó de tutela ajena (naturaliter maiorennes). También lo son del hecho de que 
sea tan fáctl a otros erigirse en tutor. ¡Es tan cómodo ser sometido!". 

(Traducdón de G. M.) 

Texto 2. Segundo prólogo a la Critica de la razón pura 

Comentad el texto del segundo prólogo de la Critica de la razón pura (BXXXV). 

"La crítica no se opone al procedimiento dogmático de la razón en el conodmiento 
puro de ésta en tanto que dencta (ya que la denda tiene que ser siempre dogmática, es 
decir, tiene que demostrar con rigor a partir de prindpios a priori seguros), sino al dog­
matismo, es decir, a la pretensión de avanzar con puros conodmientos conceptuales (los 
filosóficos) de acuerdo con unos prindpios [ ... ] sin haber examinado la forma ni el dere­
cho con que se llega. El dogmatismo es, pues, el procedimiento dogmático de la razón 
pura sin previa crítica de la propia capacidad". 

Texto 3: Revolución copemicana 

Comentad el texto de la Critica de la razón pura. 

"Hasta ahora, se había supuesto que todo nuestro conocimiento se tenía que regir por los 
objetos; pero partiendo de esta suposidón, han fracasado todos los intentos para estable­
cer de estos objetos algo a priori que ampliara nuestro conodmiento. Por eso, se tendria 
que mirar si no progresaríamos más en la tarea de la metafísica si admitiéramos que los 
objetos se tienen que regir por nuestro conodmiento, que ya encaja mejor con la posibi­
lidad pedida de un conodmiento a priori de los objetos, que tiene que establecer alguna 
cosa antes de que nos sean dados". 
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Solucionarlo 

Cuestiones breves 

l. Leed el apartado dedicado a la ética kantiana y, después de buscar en el diccionario el sig­
nificado de los términos, 1) distinguid entre "imperativo categórico" e "imperativo hipotéti­
co"; 2) pensad un par de buenos ejemplos que muestren la diferencia; 3) decid cuáles son las 
principales consecuencias de basar una ética en imperativos categóricos o en hipotéticos; 4) 
decid cuáles son las principales consecuencias del emotivismo humeano y del racionalismo 
ético de Kant. 

2. Leed el apartado dedicado a los tipos de juicios según Kant y, después de buscar en el dic­
cionario el significado de los términos, distinguid entre 1) juicio analítico, 2) juicio sintético 
a posteriori y 3) juicio sintético a priori. Formulad un ejemplo claro de cada uno de estos tipos 
y explicad las consecuencias que tiene para Kant la existencia de "juicios sintéticos a priori". 

3. Leed el apartado sobre "Similitudes entre Descartes y Kant" y exponed 1) las principales 
similitudes y 2) las principales diferencias en la evolución de las filosofías de Descartes y 
Kant. En concreto, qué tienen en común y en qué se diferencian los proyectos y desarrollos 
sistemáticos de las Meditadones metafísicas de Descartes y la Critica de la raz6n pura de Kant. 

4. Leed el apartado "Revolución o contrarrevolución" y anali2ad las 1) similitudes y las 2) 
diferencias en las "revoluciones" planteadas por Copérnico y por Kant. 

5. Leed el apartado 4.4, "El método trascendental de Kant" y, después de buscar en el diccio­
nario el significado de los términos, distinguid entre 1) trascendental y 2) trascendente. Expli­
cad por qué el criticismo kantiano se basa en el "método trascendental", pero al mismo 
tiempo prohíbe toda referencia a un conocimiento trascendente. 

Comentario de texto 

Texto l. ¿Qué es llustración? 

Preguntas concretas para contestar: 

l. Argumentad a quién se dirige Kant sobre todo: 
• A los grandes filósofos ilustrados de su época. 
• A los no suficientemente educados aún. 
• Al conjunto de la humanidad sin excepción. 

Texto 2. Segundo prólogo a la Crítica de la razón pura 

Preguntas concretas para contestar: 

l. ¿Cuál es la diferencia entre "procedimiento dogmático" y "dogmatismo"? 

2. ¿Dónde se pueden aplicar legítimamente y dónde no? 

3. Entre los "principios a priori seguros" que según Kant tiene que presuponer el"científico" 
para su trabajo está, por ejemplo, la "constancia de la naturaleza", los principios de "razón 
suficiente" o "no contradicción". Pensad otros ejemplos. 

Texto 3: Revolución copemicana 

Preguntas concretas para contestar: qué quieren decir en el texto términos como 1) a priori, 
2) objeto y 3) regir. ¿Qué tiene que ver con la "razón pura"? 
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Ejercicios de autoevaluación 

Decid si las afirmactones siguientes son verdaderas o falsas: 

l. En la actualidad, los expertos distinguen varios tipos de Dustractón, por ejemplo la espe­
cíficamente alemana se llama Aufkliinmg. 

2. Konisberg, la dudad de Kant, en la actualidad se llama Kaliningrado y está bajo soberanía 
rusa. 

3. A finales del siglo XVIII el mundo alemán tenía una gran potencta demográfica y cultural 
pero estaba muy dividido políticamente. 

4. En su etapa precrítica, Kant se interesaba tanto por la ctencta newtoniana como por la me­
tafísica wolffiana. 

5. Como lema de la Dustractón, Kant elige la frase latina Sapere aude!, que quiere decir: '¡Es 
tan cómodo ser sometido!'. 

6. Para Kant, la Crítica de la razón pura tiene al mismo tiempo una functón negativa (limitar 
la ambictón presuntuosa de la razón) y otra positiva (asegurar plenamente el uso legítimo de 
la razón). 

7. Kant valora mucho el esceptictsmo de Hume (lo considera educativo de la razón) pero de­
dica su filosofía a superarlo. 

8. Los imperativos categórico e hipotético se diferencian por el hecho de que el primero es más 
dogmático y el segundo más democrático. 

9. Los juictos analíticos, para Kant, coinctden con las relaciones de ideas según Hume; pero 
en cambio los juictos sintéticos, para Kant, no siempre coinctden con las cuestiones de he­
cho, según Hwile. 

10. Según Kant, los ctentífícos están legitimados a proceder dogmáticamente. 

11. La revolución copemicana kantiana considera que los objetos pueden ser conocidos tal 
como son en sí. 

12. Kant demuestra, en la dialéctica trascendental, cómo encontrar la síntesis entre la tesis y 
la antítesis de las antinomias. 
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Solucionarlo ejercicios de autoevaluación 

l. Verdad. 

2. Verdad. 

3. Verdad. 

4. Verdad. 

5. Falso. 

6. Verdad. 

7. Verdad. 

8. Falso. 

9. Verdad. Kant afirma que los juicios sintéticos pueden ser a posteriori como las cuestiones 
de hecho, según Hume, pero también pueden ser a priori. 

10. Verdad. 

11. Falso. 

12. Falso. 

Glosario 
Auffc.litru.ng f Parte específicamente alemana del movimiento ilustrado. Literalmente el tér­
mino alemán significa 'ilustración'. 

crítica f juicio, según Kant, destinado a determinar el valor de alguna cosa; en el juicio de 
las posibilidades y los límites de la razón humana. 

criticismo m Nombre dado al sistema filosófico kantiano a partir de la Crítica de la razón 
pura, la Crítica de la razón práctica y la Crítica de la facultad de juzgar. 

método trascendental m Método que, partiendo de la realidad fáctica de alguna cosa (co­
mo la ciencia fisica matemática newtoniana), analiza las condiciones de posibilidad, es decir, 
todo lo que es implícito y necesario. 

práctico adj Relativo a la decisión ética, según Kant, que presupone la libertad y la respon­
sabilidad. 

pragmático adj Relativo a las circunstancias concretas con la voluntad de maximizar el re­
sultado. 

revolución copernfcana (Inversión impulsada por Kant en la teoría del conocimiento tra­
dicional que destaca la función del sujeto por encima del objeto, ya que el sujeto condiciona 
la manera fenoménica como se le puede dar el objeto. El término nace de compararse al pro­
fundo cambio en la astronomía impulsado por Copémico, el cual pasó de un sistema plane­
tario que giraba en tomo a la Tierra a otro en tomo al Sol. 

teorético adj Que tiene carácter de teoría científica. La filosofia teorética se ocupa sólo del 
conocimiento, la ciencia y lo que es verdadero o falso. 

Bibliografía 
Alegret, L. (ed.) (2006). Al voltant de Kant. Barcelona: La Busca. 

Importante publicación para el centenario de la muerte de Kant, con sintéticos artículos de 
los mejores conocedores de las universidades catalanas que abarcan la práctica totalidad del 
pensamiento kantiano. 

Cassirer, E. (1948). Kant, vida y doctrina. México: FCE. 

Clásico muy útil porque explica la evolución del pensamiento kantiano a medida que escribe 
y difunde sus obras. Ya por el índice se puede consultar la aportación y síntesis de cada una 
de las obres, así como su evolución general. 

El criticismo de Kant 



e F.ducaciOnllne • Ml/25.134 35 

Mayos, G. (2004). flustradón y Romantidsmo. lntroducdón a la polémica Kant-Herder. Barcelo­
na: Herder. (Ved también la web de Mayos 
http://www.ub.es/histofilosofia/gmayos/ilustracioXVIII.htm) 

Buena presentación del pensamiento kantiano, contextualizándolo en su época, especial­
mente en relación con su discípulo y después crítico prerromántico Herder. 

Mayos, G. (2006). La fl·lustradó. Barcelona: Ediuoc (trad. cast. Barcelona: Editorial UOC, 
2007). 

Síntesis del movimiento ilustrado, distinguiendo las düerentes etapas y corrientes, presen­
tando a los pensadores más importantes y aportando el contexto social, político y cultural y 
las interpretaciones más importantes. 

Vovelle, M. (ed.) (1995). El hombre de la flustradón. Madrid: Alianza. 

Importante obra colectiva donde se analizan los distintos tipos de personajes y sus caracte­
rísticas que conviven en la Ilustración, como el intelectual, el comerciante o la mujer. 

Páginas web para consultar 
• Textos de Kant en alemán. 

http:/ /www.hkbu.edu.hk/-ppp/Kl texts.html 

• Textos de Kant traducidos a varios idiomas. 

http:/ /www.hkbu.edu.hk/ -ppp/K2texts.html 

• Páginas enciclopédicas introductorias de Wikipedia en castellano y catalán. 

es.wikipedia.org/wiki/lmmanuel_Kant i ca.wikipedia.org/wiki/lmmanuel_Kant 

• Página universitaria del Dr. Gon~al Mayos con textos sobre Kant y su contexto. 

http://www.ub.es/histofilosofia/gmayos/ilustracioXVIII.htm 

• Página personal del Dr. Ramón Alcoberro. 

http:/ /www.alcoberro.info/planes/kantO.htm 

• Página de la Universidad Autónoma de Barcelona que vincula con muchos otros enlaces. 

http:/ /hipa tia. uab.cat/exposicions/breus/kant/kant.htm 

• Web pedagógica muy clara y bien presentada. 

www.webdianoia.com/modema/kant/ 

• Blog de un profesor valenciano que expone pedagógicamente la teoría kantiana de los di­
ferentes tipos de juicio. 

http:/ /francescllorens. wordpress.com/category /filosofía/kan ti 

• Introducción sencilla y acceso telemático a algunos de los textos kantianos traducidos al 
castellano. 

http:/ /www.filosofia-irc.org/filosofos/k/kant/ 

• Presentación pedagógica y clara en inglés. 

http:/ /www.iep.utm.edu/k/kantmeta.htm 

• Página francesa con biografía, vocabulario y textos traducidos. 

http:/ /www.chez.com/kant/ 

• Glosario inglés completo de términos kantianos. 

http://www.hkbu.edu.hk/-ppp/kspl/KSPglos.html 
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