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ica, virtuts, un discurs trona

Gongal Mayos i Solsona

arlar d’¢tica no sembla gaire

actual (potser no ho ha estat

mai), aixd no obstant els inte-

l.lectuals tornen a usar
aquest mot. Paral.lelament a la quasi
total desaparicio de la paraula en el
carrer i en la vida quotidiana (excepte
algun cartell o discurs electoral), la
problematica ética es torna a presen-
tAr com a apressant, si bé, només en
els cercles cults.

Hi ha hagut un llarg i conscient
oblit. La questio ha estat desplagada
per la consideracié de les necessitats
“estratégiques” del moment o la prete-
sa llvita alliberadora contra tota mo-
ral. I curiosament, I'esllanguiment de
la bel.ligerancia social no ha significat
una revitalitzacio dels punts de vista
etics: I'abséncia de tota perspectiva éti-
ca —sobretot col.lectiva perd també

individual— ha anat augmentant, en '

especial en els sectors socials i inte-
l.lectuals que han estat inclosos, un
xic arbitrariament, dintre de la
*postmodernitat”.

Aquests sectors semblaven coincidir
en una certa “descreencga’ de tota nor-
ma moral universal o tradicional.
Com un més dels “grans metarelats

moderns”, la moral tradicional i, per
extensio, tota moral en majiscules,
havia de ser deixada de banda. La
consigna no era tant combatre el dis-
curs moral (com en passats moments
de militancia) siné oblidar la giiestio.

La fal.lacia

de la descreenca

Aixi, tant en els cercles marginals com
en la societat més al lloro, no es tracta-
va de contradir les normes socials co-
munes o tradicionals; més aviat calia
desmarcar-se d’un discurs o d’un
“comportar-se” d'acord amb les nor-
mes —fossin les que fossin—. Ens ex-
plicarem millor: de normes comuna-
ment acceptades, n’hi continuen ha-
vent. Hi ha (i cada vegada més) un
mimetisme respecte a grups o mitjans
de comunicacié que imposen el seu
model com una certa “norma”. Subsis-
teixen, en un grau notable i en tots els
cercles, les normes socials més comu-
nes i més tradicionals. La gent, més

enlla del petit ambit de dissidéncia, les

continua observant en un grau superi-
or a altres moments recents. Tot con-
tinua practicament igual, si no fos pel
matis que ara comentarem 1 que per-

met el miracle de la novetat dintre de
la continuitat que proposava
Lampedusa.

Com hem dit, hi ha normes i modes
—seguides sovint estrictament—,
perd ning no s’hi implica activament,
ningt no s’hi compromet. Continuen
les normes pero falta el discurs norma-
tiu. Perviu —en un grau superior a
I'aparent— la moral o el comporta-
ment més amoral tradicionals, amb
I’abséncia de la també tradicional
mala consciéncia o defensa convengu-
da. En definitiva, hi ha descreenca del
metarelat (el discurs étic justificador),
perd el comportament real no s'allu-
nya gaire del que se solia emparar en
aquell metarelat.

Naturalment, alguns aspectes de la
moral tradicional moren (per exemple,
el tipus de relacié familiar i amorosa o
les actituds davant la carrera de la
vida). Perd on hi ha un gran canvi és
en la manera com hom viu o s’explica

~ asi mateix les coses que fa, Es rebutja

conscientment l'argumentaci6 tipica
de I’ética; es rebutja tant com es pot la
implicacié personal amb el que hom
fa. Es fa, pero, immediatament, s'insi-
nua que es podia no haver fet aixi o
que un no s’ho creu gaire. Aquesta in-

sinuacié sol comportar una disculpa
immediata i una notable tranquil.litat
de consciéncia: El que més preocupa
¢és que algli pugui pensar que hi ha
una acceptacio més o menys activa o
de consciéncia en el que hom fa o en
el “rotllo” on esta.

Certament, aquests fets poden ex-
plicar-se a partir de l'impuls (amb el
qual simpatitzem) de rebuig de tota
alineacié personal en un constructe
normatiu extern. Hom es resistiria
aixi a deixar-se embarcar alegrement
en una moral —sempre sospitosa—
que coarta la propia personalitat i els
propis valors. Paral.lelament, hom
veuria de manera molt pessimista la
possibilitat de trobar o crear una mo-
ral no sospitosa, que no acabés en una
nova alienacié. Ens guardarem de cri-
ticar aquests punts de vista que to-
quen el cor de la problematica actual
en el camp de I'ética. Només volem
mostrar una paradoxa i una fal.lacia
en la mentalitat que hem descrit.

Ens interessa remarcar la paradoxa
que ¢s implicita en el fet de complir
estrictament unes normes inspirades
per grups o mitjans liders tot afirmant
que es “passa” d’aquests “rotllos”. I no
ens serveix la constatacié que —quan
ningy no mira, per dir-ho aixi— hom
intenta “saltar-se” el maxim de nor-
mes. Aixo s’ha fet sempre 1 no es mos-
tra de cap comportament especial-
‘ment étic o coherent. La fal.lacia rau
en queé hom creu superar l’alienacié,
que pot significar el creure’s cons-
cientment tota ngrmativa, només re-
petint mil ve.gadeﬁél qgue una normati-
va €s 0 ‘menys institucionalitza-

Sospitem que aqui hi ha un
tlpus d’alienaci6 miolt similar al que
hom pretenia evitar,

Per una virtut
no subjectiva?

Situada aixi la qiiestid, és interes-
sant fer referéncia a un llibre recent-
ment traduit i que ha provocat rem-
bombori en les aigiies del pensament
gtic. Bs tracta de 'obra del professor
nord-america Alasdair Macintyre
Tras la virtud. Aquest llibre planteja
¢l problema actual de I'ética amb cla-
redat i contundéncia notables, La seva
hipotesi de partida voreja la provoca-
ci6, ja que implica que en la historia
del pensament moral hi ha hagut un
error cabdal que dura tota la moderni-
tat. Aquest fet, el desmarcar-se de la
trajectoria moderna de I'8tica, ens du
a preguntar-nos si li escau l'adjectiu
postmadern. La resposta no és facil
perquea seva proposta va en un sen-
tit contrari a tot el que hem dit. Ma-
cintyre vol superar el plantejament
modern, pero pensa sobretot en
ga 1 en Aristotil,

Com diu el titol, es tracta d’anar a
la recerca de la virtut, de tornar a fer
possible un tipus d8tica basada en la
doctrina de les virtuts. Aquesta, pero,
només és possible quan hi ha un con-
sens social total, que permeti definir la
virtut com aquella qualitat o excel.lén-
cia que tendeix vers el bé comui —defi-
nit per aquell consens, és clar. Macin-
tyre es lamenta que aquest consens
s’hagi perdut amb el sorglment de la
subjectivitat modemas fu :

Plantejades aixi les cose§ ens ét‘m{
bla que I'actual situacié és un desen-
volupament més d’aquesta subjectivit-
zaciO. Ara s'arriba al punt que hom es
nega ja a comprometre’s amb qualse-
vol norma o comportament —i aixo
encara que facticament s’actui d’acord
amb unes normes. Com hem vist, sem-
pre es busca deixar una possible sorti-
da a la propia subjectivitat (“ara fa:g
aixo, pero no m'hi compromct(fs’)
clar, que'en una situacio aixi, no sola-
ment ha desaparegut tota possibilitat
de consens social, sind, fins i tot, de la
meés minima coheréncia o responsabili-
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tat, Aquesta darrera paraula est
hibida i, quan es menciona la pri
es fa amb un sentit tan flexible
I"inica coheréncia rau en el no
promis i en deixar sempre ober
porta a un canvi radica
comportament.

Sembla clar que tot concepte d
tut implica una minima coherén
responsabilitat. S’entén, doncs,
aquesta paraula sigui avui pra
ment inexistent en amplis cercles
cintyre proposa un tipus de virtu
culada a contextos que ell ano
“practics”. Es tracta d'ambits n
menys parcials o petits, en els qu
ha aquest consens respecte al be.
I'exemple d’una partida d’escacs,
estd molt clar qué vol dir ser un

uds” dels escacs i, alhora, el g
“uanyar bé” —correctament o |
mament— als escacs. Per tant, 1
no considerard que “juga bé” a
cacs aquell que, tot i saber moure
certa eficicia les peces, guanya
enganys. En aquest cas, son inse
bles la virtut —com a excel.lénc
la capacitat de saber moure le
ces— i la virtut —com a respecte
regles i 'esperit del joc. Un altre ¢
ple, molt actual, podria ser el dels
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problema

’intent d’edificar una nova
amb auténtica influéncia social a
tir_d’aguests: tipus de practia

~ aquest sentit de virtut sembla un

jecte realment dificil. Una cosa ¢
sar més o menys d'acord la comu
intel.lectual sobre la bondat d’un
finici6 i una altra seria que aque
pus de virtut proliferés socialmen
virtut “premoderna” sembla d
ment recuperable. La historia n
tenir reculades i, per tant, dificil
hi podra haver una confluéncia
virtut “pre i postmoderna”,

El problema resta en el mateix
en que estava abans: cal una imj
ci6 de la subjectivitat en les regles
'esperit d’aquestes. Altrament c
nuard I'abisme entre I'excel.lénc
com a capacitat— i la virtut —c
respecte a les regles del joc. I mox
1 postmoderns escolliran 'excel.l
per sobre de la virtut. Continua
sospita que, d’alguna manera, I’
l.lir extraordindriament en a
camp sol anar acompanyat d’
mercadeig poc virtuds. En defin
la presa de posicié ética és la con
de possibilitat de la identificaci6
cel.léncia i de virtut, i no a I'inrey
no hi ha aquesta presa de posici
ca, elrespecte a les regles del joc g
anul.lat per la simple preocupaci
guanyar —sigui com sigui—.

En la nostra opinio, el llibre de
cintyre demostra el contrari del q
proposava: la impossibilitat actua
quella virtut aristotélica. El jo mc
s’hi interposa i la subjectivitzaci
tractament de tota problematica
ral sembla irreversible. La seva
posta podria ser —certament—
solucié, perd molt dificilment és |
]ucuf) a qué pot aplrar}znost 13 f‘J

sl A?Jnmr els
actes

Ara bé, aixd no implica que
impossible la superaci6 de la fal
ética que assenyalavem. La subje
tat o el jo postmodern, per moli
vulgui mantenir-se al marge d
conseqiléncies dels seus actes, e
d’acabar afrontant. L'estética nc
obviar permanentment ['8tica, tar
el “jo subjectiu” pot pretendre m¢
nir-se al marge dels seus actes. Al
clar encara que nomeés sigui per a
lla dita que diu “qui calla atorg
“aquell qui no escyll, tamb




