La entrada en vigor del TRIPS (¢en enero de 1995 o de
19967?), en virtud de sus Arts. 70.2y 70.7, ¢permite que
surtan efectos en Espana las reivindicaciones de
producto quimico-farmacéutico como tal, en patentes
solicitadas antes del 7 de octubre de 1992 (en principio
sujetas a las reservas), pero concedidas después del 1 de
enero de 1996 (cuando el ADPIC ya estaba en vigor)?

BASE JURIDICA DE LAS RESERVAS DE PATENTABILIDAD

- Protocolo 8 del Tratado de Adhesion de ES a la CEE (1.01.1985)

- Art. 167 Convenio de la Patente Europea (CPE), 1973 (1.10.1986 ES)

- Disp. Transitoria RD 2424/1986 (aplicacion a ES del CPE, 27.11.1986)
- Disposicion Transitoria 12 de Ley 11/1986 de Patentes (LP, 20.06.1986)

NUEVA LEGISLACION QUE ES OBJETO DE DEBATE

- Arts. 70.2 y 70.7 del Acuerdo sobre los Aspectos de los Derechos de
Propiedad Intelectual relacionados con el Comerico (ADPIC). Anexo 1 del
Acuerdo por el que se establece la Organizacion Mundial del Comercio
(OMC), en vigor en Espaia desde 1.01.1996

Pascual Segura - Centre de Patents de la Universitat de Barcelona



RESERVAS DE PATENTABILIDAD - LEY DE PATENTES ESPANOLA

DISPOSICIONES TRANSITORIAS
Primera.-
1. No seran patentables las invenciones de productos quimicos y
farmacéuticos antes del 7 de octubre de 1992.

2. Hasta esa fecha no tendra vigencia ninguno de los articulos contenidos
en la presente Ley en los que se disponga la patentabilidad de
invenciones de productos quimicos y farmaceuticos ni aquellos otros
preceptos que se relacionen indisolublemente con la patentabilidad de los
Mismos.

3. Lo dispuesto en los apartados anteriores no afecta a las invenciones de
procedimiento o0 aparatos para la obtencion de productos quimicos o
farmaceuticos ni a los procedimientos de utilizacion de productos
guimicos, todos los cuales podran ser patentados conforme a las normas
de la presente Ley desde la entrada en vigor de la misma.

4. Las invenciones de los productos obtenidos por los procedimientos
microbiologicos [jno contemplados en el Art. 167 CPE!] a que se refiere el
articulo 5.2 de la presente Ley, no seran patentables hasta el 7 de octubre

de 1992 Pascual Segura - Centre de Patents de la Universitat de Barcelona



RESERVAS DE PATENTABILIDAD: ELECCION DE ESPANA
RESPECTO A LAS POSIBILIDADES CONTEMPLADAS EN
EL CONVENIO DE LA PATENTE EUROPEA

Protocolo 8 del Tratado de Adhesion a la CEE (1.01.1986)

3. El Reino de Espaia se adherira al CPE... para poder invocar, solo para
los productos quimicos y farmaceuticos, las disposiciones del Art. 167.

RD 2424/1986 de aplicacion del CPE a Espana (27.11.1986)

DISPOSICION TRANSITORIA: En virtud de la reserva temporal hecha en
el momento del depdsito del Instrumento de Adhesion de Espaia al
Convenio de Munich sobre la concesion de patente europea de 5 de
octubre de 1973, y de acuerdo con lo previsto en el articulo 167,
apartado 2, del Convenio, las patentes europeas gue designen a
Espafa no produciran ningun efecto [en lugar de poder ser anuladas]
en Espana en la medida en que confieran proteccion a productos
guimicos y farmaceéuticos [no a los alimentarios] y mientras dicha
reserva esté en vigor.

Pascual Segura - Centre de Patents de la Universitat de Barcelona



RESERVAS DE PATENTABILIDAD CONTEMPLADAS EN EL C.P.E.
Articulo 167. Reservas

1. Cualquier Estado contratante, en el momento de la firma o del deposito de
su instrumento de ratificacion o de adhesion, solamente podra hacer las
reservas previstas en el parrafo 2 [no a productos microbiolégicos]

2. Cualquier Estado contratante podra reservarse la facultad de prever:

a) Que las patentes europeas, en la medida en que confieran proteccion a
productos guimicos, farmaceuticos o alimenticios como tales, no surtiran
efecto o podran ser anuladas conforme a las disposiciones en vigor para las
patentes nacionales; esta reserva no afectara a la proteccion conferida por la
patente en la medida en gque se refiera a un procedimiento de fabricacion o
de utilizacion de un producto quimico o a un procedimiento de fabricacion de
un producto farmaceéutico o alimentario [¢y a las reivindicaciones de uso
terapeutico, no contempladas cuando se redacto el CPE?].

5. Cualquier reserva formulada en virtud de los apartados a), b) 0 c) del
parrafo 2 se extendera a las patentes europeas concedidas en base a
solicitudes de patentes europeas presentadas durante el periodo en el
transcurso del cual la reserva produce sus efectos [¢aunque reivindiguen

una prlorldad anterlor a 71019927]Paltgge%taegggr§deq7§er§s§£%Jn§e$s%rye%arcelona
subsistiran durante toda la duracion de esas patentes.




SCRIP No 1699 March 11th 1992 p t

Patent uncertainty in Spain

Spain acceded to the European Patent (Munich) Convention
(EPC) in 1986, reserving the right not to recognise
pharmaceutical product patents until October 7th, 1992. In
the run-up to the deadline, a debate is underway on
whether, after October 7th, the Spanish patent office (RPI)
will accept patents for pharmaceutical products for which a
priority patent application has been filed in another country
in the year before the new system takes effect, in line with
the terms of the Paris Convention.
“s e

Arguing in favour of acceptance is Pascual Sequra, head of

the Patent Documentation Training Centre (CEDP) at the

University of Barcelona, who claims that the terms of the

Paris Convention should be upheld by the RPL.

: cnntrarf to sp|rt1:"

4 cgi' The RP| will consider as invalid both Spanish
and Eumpaan pharmaceutical product patents claiming
priority before October 7th, 1992, "ae




(’Pa:l'eaf wm cavtointy  wa Spadn )

. . . chaos for international industry?

Rejection of a pharmaceutical patent applied for in Spain via
the national system after October 7th, 1992, but claiming
priority in the previous year, would contravene the Paris
Convention, Dr Segura maintains. Similarly, refusal to
publish a European patent designating Spain would cause
“serious conflict” between the RPI and the European Patent
Office (EPO) and “chaos” in the international pharmaceutical
industry, he claims.

More than 90% of all patent applications with effect in Spain
go via the EPQ, and it is now unclear whether the 10-15
pharmaceutical products claiming priorities between
October 7th, 1991 and October 7th, 1992 will have patent
protection in Spain when they reach the market in eight to
ten years’ time, Dr Segura told Scrip. Itis of the “utmgst
importance” that the issue be resolved as soon as possible,
he remarked.
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‘ﬂ OFICINA ESPANOLA DE @N_“ de publicacidn: ES 2 056 025 ESta SOlICItUd eSpaﬁOIa
5 .. s PATENTES Y MARCAS @Nﬂmero de solicitud: 9201993 no re|V|ndlca nlnguna
iy 71 s sl 8 EDint. €15 COTD 209/16

SR prioridad extranjera.
_ o CO7D 401/12
08.10.1992 = primer dia sin //A61K 31/395 Se ha extendido la
reserva para productos proteccién mediante la
quimicos y farmaceuticos WO 94/02460 que
® PATENTE DE INVENCION B1 reivindica una prioridad

GB de 28.07.1992.

@2) Fecha de presentacién: 08.10.92 ;?ritullar;;s:l (Iiahnra}nhr:?s Alrlnﬁiiag. F§|'A' Seguramente no tiene
08022 Barcelona, ES consecuencias el

@F&cha de publicacion de la solicitud: 16.09.94

Incumplimiento del Art.

U compuesto de frmta 1 HETVIRDICACIONES 122 LP (moratoria de 2
meses para las

2-50,-CHy et i invenciones espaiolas,

: | |{ > g (1) afin de poder decretar

N Su tramitacion secreta).

& - . - . .
en donde R! y R* cada uno representa un dtomo de hidrégeno o un grupo alquilo, Z representa un anillo
seleccionado entre:

( ") (CHa)a N— en la cual p representa 4, 5 6 6 al m Otrl ptén (I) Cuando
R1=R2=metiloyn=4



ACUERDO POR EL QUE SE ESTABLECE LA OMC. Anexo 1: ACUERDO
SOBRE LOS ASPECTOS DE LOS DERECHOS DE PROPIEDAD
INTELECTUAL RELACIONADOS CON EL COMERCIO (ADPIC)

HAY DUDAS SOBRE FECHA DE ENTRADA EN VIGOR EN ESPANA:
Se publico en el BOE 24.01.1995 diciendo que "entr6 en vigor el
1.01.1995", aunque el Art. 65.1 no obligaba a aplicarlo hasta 1.01.1996

Articulo 70: Proteccion de la materia existente

2. Salvo disposicion en contrario, el presente Acuerdo genera obligaciones
relativas a toda la materia existente en la fecha de aplicacion del presente
Acuerdo para el Miembro de que se trate y gue esté protegida en ese
Miembro en dicha fecha, o que cumpla entonces o posteriormente los
criterios de proteccion establecidos en el presente Acuerdo...

7. En el caso de los derechos de propiedad intelectual cuya proteccion esté
condicionada al registro [p.ej. patentes], se permitira que se modifiquen
solicitudes de proteccion [no patentes concedidas] gue estén pendientes en
la fecha de aplicacion del presente Acuerdo para el Miembro de que se trate
para reivindicar la proteccion mayor que se prevea en las disposiciones del
presente Acuerdo [p.ej., reivindicacion de producto como tal]. Tales
modificaciones no incluiran materia NUEvVA: =0« cene de Paens defa Unversiiat de Barcelona
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o )) =uop®* i CASO QUE SERVIRA DE DOBLE TEST !

Office européen des brevets (11) EP 0409 281 B1
(12) EUROPEAN PATENT SPECIFICATION

(45) Date of publication and mention (51) intc1.7: CO7D 207/327, CO7D 405/00,

of the grant of the patent: AB61K 31/40
31.10.2001 Bulletin 2001/44

(21) Application number: 90113986.5

Sin reivs. especiales para Espana. ES 2.167.306 T3

REIVINDICACIONES

L. Sal hemicélcica de acido [R-(R* ,R*)]-2-(4-fluorofenil }-3-8-dihidroxi-5- (1-metiletil)-3-fenil-4[(fenila-
mino)-carbonil]-1H-pirrol-1-heptandico. reivindicacion de producto farmaceéutico como tal

2. Composicion farmacéntica que incluye el compuesto de la reivindicacion 1 y un soporte farmacéu-
ticamente aceptable.

3. Uso del compuesto de la reivindicacion 1 para la preparacion de una composicion farmacéutica ntil

para tratar la hipercolesteremia o hiperlipidemia. reivindicacion de uso terapéutico

4. Proceso para la preparacion del compuesto segin la reivindicacion 1 que comprende.

ato rvasta‘“ nNa Cal C | (@) Pascual Segura - Centre de Patents de la Universitat de Barcelona



) o LT R R
(19) 0 European Patent Office

Office européen des brevets (11) EP 0 459 136 B1
(12) EUROPEAN PATENT SPECIFICATION

(45) Date of publication and mention (51) Intcl& CO7D 235/26, A61K 31/415,
of the grant of the patent: C07D 235/28, C0O7D 235/30,
27.12.1996 Bulletin 1996/52 CO07D 235;"[}2, Co7D 403/1 ﬂ,

AMmdls M4 A«

Claims

1. 2-Ethoxy-1-[[2'-(1H-tetrazol-5-yl)biphenyl-4-yllmethyl]benzimidazole-7-carboxylic acid or a pharmaceutically ac-
cepiable salt thereof,

2. 1-(Cyclohexyloxycarbonyloxyjethyl  2-ethoxy-1-[[2'(1H-letrazol-5-yl)biphenyl-4-ylImethyllbenzimidazole-7-car-
boxylate or a pharmaceulically acceptable salt thereof.

3. A stable crystal of 1-(cyclohexyloxycarbonyloxy)ethyl 2-ethoxy-1-[[2'-(1H-tetrazol-5-yl)biphenyl-4-yljmethyl|benz-
imidazole-7-carboxylatle.

4. A crystal according to claim 3, which has approximately the following lattice spacings according to X ray powder
method:

Candesartan re|VS de producto para ES’ S|n Centre de Patents de la Universitat de Barcelona
modificacion durante el procedimiento EP



1
) Europsisches Patertamt A
O] 0’ European Patent Office ‘

@ Publication number: 'D 459 136 A1

Office européen des brevets

(2 EUROPEAN PATENT APPLICATION
(21} Apolication number: 91106330,3 @ int. 15 CO7D 235/26, AG1K 31/415,
) C07D 235/28, CO7D 235/30,
@ Date of filing: 19.04.91 Co7D 235f02! C07D 403/ 0,
AB1K 31/41

Claims

1. A compound of the formula:

58

EP 0 459 136 A1

candesartan: sin reivs. para ES desde la solicitud

¢, No seria
discriminatorio
gue se
beneficiase de
proteccion de
producto quimico
o farmacéutico un
solicitante que no
pidid
reivindicaciones
especiales para
Espafia durante
las reservas,
frente a un
solicitante que si
las pidio,
limitandose a
reivindicaciones
de procedimiento
de preparacion?

ants de la Universitat de Barcelona



Europdisches Patentamt

(19) 0') European Patent Office

Office europeéeen des breveis

(11) EP 0 454 511 B1

(12) FASCICULE DE BREVET EUROPEEN

(45) Date de publication et mention (51) intc1e: CO7D 235/02, AB1K 31/415,

de |la délivrance du brevet;

17.06.1998 Bulletin 1998/25

(21) Numéro de dépot: 91400745.5

(22) Date de dépot: 20.03.1991

CO7D 233/70, CO7D 233/96,
CO07D 239/70, CO7D 403/10,
CO7D 41712, CO7D 471/10,
CO7D 491/10, A61K 31/505

{54) Dérivés hétérocycliques N-substitués leur préparation, les compositions pharmaceutiques en

contenant

N-substituierte heterozyklische Derivate, Verfah
Zusammensetzungen

Claims for the following Contracting State : ES

MN-substituted heterocycle derivatives, their prep 1. A process for obtaining a compound of the formula

(84) Etats contractants désignés:
AT BE CH DE DK ES FR GB GR IT LI LU NL SE

(30) Priorité: 20.03.1990 FR 9003563
08.08.1990 FR 9010144

(43) Date de publication de la demande:
30.10.1991 Bulletin 1991/44

(73) Titulaire: SANOFI

S g o -

Ibersartan: sélo reivs. de procedimiento para ES

rRa:.
R (CH
5/7*— N 2)¢
z(CHz2}) N

entre de Patents de la Universitat de Barcelona
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(19) 0 European Patent Office

Office européen des brevets (11) EP 0 592 438 B1
(12) EUROPEAN PATENT SPECIFICATION

(45) Date of publication and mention (51) Intc1& CO7D 403/06, A61K 31/40,
of the grant of the patent: C07D 401/086

27.08.1997 Bulletin 1997/35

51} Applicati ber: 91920239.0 {86) International application number:
e : PCT/US91/07194

(22) Date of filing: 08.10.1991 (87) International publication number:
WO 82/06973 (30.04.1992 Gazelte 1592/10)

(54) INDOLE DERIVATIVES
INDOLDERIVATE

DERIVES D'INDOLE
(84) Designated Gﬂntractir@@

Claims

1. A compound of the formula

R
ATBECHDEDK ESFR GB GRIT LI LU NL SE (\”/Ha
(30) Priority: 15.10.1990 US 597928 R, P
{(43) Date of publication of application: :
20.04.1994 Bulletin 1994/16 ,é
(73} Proprietor. PFIZER INC. 1

Pascual Segura - Centre de Patents de la Universitat de Barcelona

eletriptan: reivs. de producto para ES



EP 592.438 First reply to examination report (1/2)

13 May, 1996

Dear Sirs, /

Re: European Patent Application No. 91920239.0-2107: Pfizer Inc.
p—

This letter is in response to the Communication pursuant to Article 96(2) and Rule 51(2)
EPC dated 15th December, 1995, the time limit for response to which has been extended
by two months by EPO Form 2944A dated 18th April, 1996.

CLAIMS for the Contracting States: AT,BE,CH,LI,DE,DK,FR,
GB,IT,LU,NL,SE

1. A compound of the formula

o
o

Pascual Segura - Centre de Patents de la Universitat de Barcelona



EP 592.438 First reply to examination report (2/2)
Claims for Spai
These are a reproduction of the process claims in the main set with the addition of the

preferred embodiments of claim 4 as claims 11 to 13.

CLAIMS for the Contracting State: ES

1. A proccess for preparing a compound of the
foroula

R
J

Cig
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\ I
N

l
Ry

Pascual Segura - Centre de Patents de la Universitat de Barcelona



EP 592.438 Second reply to examination report (cont.)

17th September, 1996.
Dear Sirs,

Re: ication no. 81920239.0- -

This letter is in response to the Communication pursuant to Article 96(2) and Rule 51(2) EPC
dated 16th July, 1996.

The description has been amended in conformity with the claims, the prior art documents D1
to D10 acknowledged and the obvious clerical errars that have occurred have been corrected.

Further, the separate setsof claims for Greece and Spain are now cancelled. The Applicant

wishes to proceed on the basis of a single set of claims for all the designated states in light of
the provisions of Article 70.7 GATT-TRIPS. New :Ialms 35 to 38 have been adde-d to thls set
ich are based on former claims - :

former main set.

CLAIMS

™ I T IT &E ol
™ " -

?J—I"—-‘ 'l.l-'l-l-Ff A

=
=

1. A compound of the formula

cual Segura - Centre de Patents de la Universitat de Barcelona

modificacion ampliando la proteccion



REIVINDICACIONES ESPECIALES PARA AT, ES y/o GR

8.3 Different text where a reservation has been entered in
accordance with Art. 167(2)(a)

Where a Contracting State has entered reservations in accordance with
Art. 167(2)(a), patent applications and patents, by which protection is
sought for chemical, pharmaceutical or food products as such, may
iInclude different sets of claims for that State and for the other designated
States respectively. Such reservations have been made by Austria,
Greece and Spain. The reservation for Austria ceased to be in force ten
years after the entry into force of the EPC (7 October 1977), those for
Greece and Spain ceased to have effect fifteen years after.

The reservations under Art. 167(2) do not constitute requirements of the
EPC under Art. 96(2) and therefore the Examining Division is not required
to consider whether the claims meet such reservations (G 7/93, 1994).
The filing of separate claims should be regarded simply as a possibility
open to the applicant and may thus neither be suggested nor required.

Normally, a common description should be sufficient for all sets of claims.



Ministerio de Economia y Hacienda

Secretaria de Estado de Comercio, Turismo y
' de la Pequefia y Medlana Empresa

Direccion General de Camercic Exterior

Subdireccion General de Comercia Exteric
de Productos Industriales

Comunicacion de un Subdirector General a
Farmaindustria, que dice que ha llegado a Madrid, 12 de Mayo de 1.997
un "entendimiento” informal con la OMC, la
OEPM vy la Direccion General de Farmacia

i ‘.-.--'t

W et WE

MG FARMAINDUSTRIA

Después de que esta cuestion fuera discutida en la reunion d? la Comision
Interministerial de la OMC (CIOMC) del dia 3 de febrero de 1997 vy, posr;ermrme?te, el 4
de abril de 1997, en una reunion celebrada en este centro Dire_c:tivc:, que contdé con la
presencia de representantes de esta Direccion General, de la Oficina Es;_:)anola de Patentes
y Marcas y de la Direccion General de Farmacia, y tras consultas mfor_me.des con Jla
Secretaria de la OMC y los Servicios de la Comision, se ha llegado a un entendimiento segun
el cual la interpretacion correcta del citado articulo 70.7 es la que acepta ungrrer.roactwldad
matizada del mismo, es decir, la que acepta la reivindicacion de una proteccion mayor, con
el cambio de patente de procedimiento a patente de producto, respecto a ia:s solicitudes
presentadas con anterioridad al 7 de octubre de 1992, fecha en que se u"{trqdu_lo en nuest{o
sistemna nacional de patentes la figura de la patente de productos-farmacéutico, y que estan
pendientes.




| Forum Iberoamericano sobre Innovacion, Pll y Desarrollo (Madrid 2000)

La utilizacion de las lenguas espaiiola y portuguesa
en la proteccion internacional y supranacional

160

de la Propiedad Industrial e Intelectual.

ANA PALACIO i Afirmacién contundente,

Presidenta de la Comision Juridica y del Mercado Interior

gue no cita sus fuentes !

del Parlamento Europeo. Eurodiputada.

. Ana Pavaco.

d) El articulo 70.2 y 70.7 del Acuerdo sobre los ADPIC permite modificar
las solicitudes de patentes todavia en curso (aun no resueltas) para ampliar su
alcance y contenido. La consecuencia practica fue la modificaciéon de unas 1.000
solicitudes de patentes europeas farmacéuticas que designaban a Espaina. Estas
solicitudes se presentaron antes del 7 de octubre de 1992. Y no podian designar a
Espana como patente de producto farmacéutico, porque asi lo disponia la Dispo-
sicion Transitoria Primera. I de la Ley de Patentes. Pero el articulo 70 del Acuerdo
sobre los ADPIC supone 1a derogacion tanto del Protocolo numero 8 del Acta de
Adhesion como de la Disposicion Transitoria Primera. I de la Ley de Patentes.
Por esa razoén, como se ha dicho, unas 1.000 patentes ecuropeas de producto
farmacéutico desplegaron sus efectos en Espana, destruyendo las expectativas
creadas para los empresarios espanoles por el Acta de Adhesion y por la Ley de

Patentes.



"Intellectual Property and International Trade: The TRIPs Agreement", Carlos
M. Correa & Abdulgawi A. Yusuf (Eds.), Kluwer Law Int., London 1998

In accordance with article 70(2), the Agreement will give rise to obligations
in respect of all subject matter existing at the date of application of the Agreement
for a Member, to the extent that such a subject matter is protected on the said date
or subsequently comes to meet the criteria for protection. Such a date is, in the

case of developing countries, 1 January 2000.

R Conversion of Applications

In accordance with article 70(7), if there is a patent application pending approval
at the time the Agreement becomes enforceable in a Member (i.e., 1 January
20{?{] tfor developing countries) it will be possible to amend the application t:::
claim ‘any enhanced protection under the provisions of this Agreement’.

Such conversion cannot include ‘new matter’. Hence, there is no obligation,

w
for example, to accept the eventual transformation of a process claim into a prod-
uct claim.

Pascual Segura - Centre de Patents de la Universitat de Barcelona




Auto AP Barcelona, Sec. 152, (Luis Garrido) de 23.20.2003,
medidas cautelares, SKB c. Merck Genéricos (paroxetina)

El asunto trata de una pretendida interpretacion correctora del Art. 133 LP
(medidas cautelares) basado en el Art. 50 ADPIC (medidas provisionales).

Razonamiento Juridico 4°.

"El efecto directo de las normas del Acuerdo ADPIC ha sido negado
por el TJCE, concretamente en materia de medidas cautelares (p.ej. en
S. 16 de junio de 1998, As. Hermes, C-300/98 y C-392/98; S. 14 de
diciembre de 2000, As. Christian Dior c. Tuk Consultancy BV, C-53/96; y
de 13 de septiembre de 2001, As. Schieving c. Groeneveld, C-89/99),
sefalando que aquellas normas no confieren derechos a los
particulares que éstos puedan invocar directamente ante los jueces
nacionales en virtud del Derecho comunitario, si bien propugha una
aplicacion de la norma nacional protectora de los derechos pertenecientes
al ambito del ADPIC, y en materia regida por el Derecho comunitario, a la
luz del tenor literal y finalidad del correspondiente precepto de dicho
Acuerdo.



José A. GOmez Segade, "El acuerdo ADPIC como nuevo marco para la
proteccion de la PII", ADI, Tomo XVI (1994-5), pags. 34-79.

2.2.5. Ausencia de cardcter autoejecutivo

Objeto de polémica en la doctrina es el eventual cardcter autoejecutivo del
Acuerdo ADPIC, que afirman algunos autores ®, y rechazan otros **. A mi mo-
do de ver parece claro que debe rechazarse el cardcter autoejecutivo del AD-
PIC en conjunto, porque laWMse impo-
nen directamente a los miembros, que son quienes aplicaran las disposicio-
nes del Acuerdo ADPIC, de acuerdo con lo senalado por el articulo 1.1. La

Por lo que se refiere a Es-
pana, y aun rechazando la autoejecutividad global del ADPIC por las razones
expuestas, en algun caso concreto, y siempre que algan precepto del ADPIC
reuna los requisitos necesarios para su eventual aplicacion directa, podria ad-
mitirse el caracter autoejecutivo de dicho precepto. Se adoptaria asi una po-

sicion semejante a la que procede en relacién con el CUP® . teniendo en cuen-
ta también la abierta posicion en favor de la preeminencia de los tratados in-
ternacionales adoptada por la Constitucion espanola de 1978. Pero, incluso
en este caso, hay que tener en cuenta que las normas de ADPIC, igual que las
del CUP, son normas destinadas a los extranjeros, y por tanto no pueden ser
invocadas por los nacionales ™. Es evidente que si los nacionales no pueden

Pascual Segura - Centre de Patents de la Universitat de Barcelona




COMUNICACIONES | IDEI

POSICION CEFI (publicado como opinion general del lobby, sin firma de autor)

INCIDENCIA EN ESPANA DEL ART. 70 ADPIC EN EL AMBITO DE LAS INVEN-
CIONES QUIMICAS Y FARMACEUTICAS.

POSIBILIDADES DE CONVERSION DE LAS SOLICITUDES DE PATENTE DE PRO-
CEDIMIENTO EN SOLICITUDES PATENTE DE PRODUCTO

En suma, en nuestra opinién, el apartado 2 En lo que se refiere a Espafia, creemos que
establece una retroactivided de grado  regpecto de las solicitudes de patentes de
medio: el Acuerdo es aplicable a la mate- orocedimiento quimicas y farmacéuticas
presentadas antes de 7 de octubre de
1992 y regidas, por tanto, por la legisla--
cion nacional espafiola mas restrictiva, el

ria ya protegida confomre a la ley nacic-
nal, asi como a la materia pendiente de
proteccion (a las solicitudes).

Acverdo implica la posibilidad de ampliar
su protecciéon. Las condiciones de aplica-

cién deben ajustarse a lo preceptuado en el
Posicion CEFI (1/2) apartado 7.



Conviene tener presente que las solicitudes
de patentes que siguen las vias europea o

euro-PCT puedan completar su tramitacion
al cabo de hasta 7 afos, por lo que sea
factible que en fecha de aplicacién del
Acuerdo en Espafia (el 1 de enerc de
1996} existan todavia solicitudes en estas
circunstancias. Podria tratarse de las solici-

tudes presentadas en el periodo compren-
dido entre 1989 y el 7 de octubre de
19927

b)_La modificacién. El apartado 7 permite
la modificacion de la solicitud pendiente de
concesiéon. la figura de la modificaciéon

constituye un supuesto previsto en la nor-
mativa general de patentes. Normalmente,
su objeto es restringir el contenido de las
reivindicaciones o aclarar elementos de las
mismas. En el caso analizado, la modifico-
cidén es posible si no lleva consigo la inclu-
sién de “materia nueva” (v. infra).

d) Las modificaciones no incluirdn materia
nueva. Este inciso debe interpretarse en el
sentido de que no es admisible una modifi-
cacion de la solicitud que sirva para reivin-

dicar elementos que no estén incluidos en el
documento de la patente, en concreto, en
la descripcion.

Esta posibilidad tiene especial interés res-
pecto de la conversién de patente de pro-
cedimiento quimico farmacéutico en paten-
te de producto.

La interpretacién propuesta (es suficiente
que la descripcién contenga el nuevo ele-
mento que se incorpora - el producto -, para
ve puedan ser alteradas las reivindicacio-

nes) se corrobora con la comparacién de
dicha intepretacién con la solucién adopta-
da en materia de prioridad en el marco del
Convenio de la Unién de Paris (CUP). Asi

Posicién CEFI (2/2)




