Notas

L’inscription du torse viril M.6525 de Sfiré (Syrie)
D. Arnaud - Paris

En travaillant au Musée d’Alep (République arabe syrienne), j'ai eu tout loisir de ré-examiner
l'inscription cunéiforme babylonienne que porte au dos le torse viril M.6525 qui v est exposé. Ma lecture
diverge sur plusiers points de celle de G. Dossin! pour les trois premiéres lignes. Je lis et traduis:

l. a-na-ku A-du-ni-a-bi-il
dumu ™En-na a-na' dingir Ner-re ,-bi%
3. é[dilngir-#i-Sii ab-ni
alam-ia pa-ni-8i wi-zi-iz
5. 5q alam-ia ti-na-qa-ru
mu-5u -t Ki-ti
7. lu-ti la-a e-fi

1. Moi, Aduni-abi-if,
fils d’Ennu, au dieu de Neirab,

3. j'ai construit le temple de sa divinité;
jai dressé ma statue devant lui,

5. Qui détruirait ma statue,
que son nom de la Terre

7. ne monte vraiment pas.

Si la structure du texte n'appelle pas de remarques?, la malédiction est inhabituelle: 'allusion au kispu?
est claire mais mu/3umu désigne d'ordinaire la descendance du violateur, non le violateur lui-méme?: il

. G. Dossin, "Glanes assyriologiques”, Revue d'assyrivlogie et d'archévlogie orientale 27(1930)85-92 et -encore ibidem
30(1933)90-91, avec photographies et autographie.

2. En décalant vers la droite 'horizontal du signe NA archaisant (voir 4 la note 11 plus bas) le graveur lui a donné fa silhouette
de WA mais la correction s'impose. Curieusement la patronyme, et non le nom du fils, est précédé par un clou vertical. §'il ne s'agit
pas, & la ligre 1, d’une haplographie (entre la fin de KU et le début de A), ce serait la marque qu'Adini-abi-il est prince régnant
puisqu'on ne plagait pas le déterminatif en général devant les noms de rois dans la seconde moitié du lle millénaire.

3. La“Terre" est bien sir le monde inflernal (K. Tallquist, Sumerisch-akkadische Namen der Totenwelr. Helsinki 1934 pp. 8-10).

4. Seulement par métonymie dans certains anthroponymes {J. Stamm, Die akkadische Namengebung. Leipzig 1939, p. 304)
Sumu désigne le mort.
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semblerait qu’eile soit née de la fusion de deux formules, souhaitant, I'une la disparition des enfants du
méchant, I'autre I'impossibilité ol il devra étre de profiter des offrandes funéraires.

Les conclusions de I'épigraphie’ rejoignent celles de 'histoire de I'art® pour placer au début de la
seconde moitié du He millénaire la date de cette statue: & la culture “occidentale” appartiennent le nom du
dédicant?, Pinvocation de la divinité par une épithéte marquant son rapport avec un lieu? et non sous son
appellation propre®, des faits de langue étrangers au médio-babylonien classique!®, 'emploi aussi d'un
syllabaire archaisant'!.

5. Le passage de § a / devant z (I, Aro. Studien zur mittelbabylonischen Grammaiik. Helsinki 1953, pp. 37-38), 'emploi d'wlru
(ibicdem p. 97} et celui du signe RUM pour /ri1/ sont typiquement médio-babyloniens. En revanche, {e patronyme Ennu disparait en
Mésopotamie, selon les dictionnaires, aprés le milieu du Ite millénaire. 3"l ne dissimule pas un anthroponyme ouest-sémitique {sur
finm) accadisé, il indique, selon toute vraisemblance, pluidt une date haute dans la seconde moitié du e millénaire.

6. A. Spycket, La statuaire du Prache-Orient encien. Leyde 1981, pp. 133-334,

7. “Le dieu est (a la lois) mon seigneur et mon pére™.

8. La valeur rarissime re;, de KAK a été enregistrée dans W. von Soden-W. Réllig, Das akkadische Syllabar. Rome 1967, p. 27
'on la tire des graphies néobabyloniennes (R. Zadock, Répertoire géographique des extes cunéiformes 8 s.v:Né-re-ebf Né-re-bi} et de
I'accadien nzrebu mais le jeu graphique a pour but de suggérer par une élymologie seconde une interprétation sumérienne, quelque
chose comme: “son (bi) aide {nir) fondée (rn)".

9. Le dieu-Lune.

i0. Le suffixe -iz remplagant abusivement le -7 & ["accusatif en bonne langue (11.4 et 5) et fit lu {1.7) typique du “nordigue”
{moyen-Assyrien et syrien).

11. Les syllabaires S* archaisants sont connus 3 Ras Shamra (J. Nougayrol, Le Palais royal d"Ugarit. 1L Paris 19535, planche X
RS 14.128 et inédits) et & Meskéné (Entar V1 4 n.” 538).

Le génitil en & d’Ennu témoigne peut-étre d'une déclinaison diptote dont les exemples ne manguent pas dans la seconde moitié
du 1le millénaire ni & Qugarit ni & Emar.

The Eblaite PN is-td-mar-dda-gan
and Micah 6, 16a

M. Baldacci - Rome '

Among the studies of biblical poetry which have appeared over the last years, one of them differs for iis
fresh approach toward Canaanite comparative research’. In defense of his method, M. O’Connor has written
that “just as the language of the Bible must be seen as part of the Canaanite dialect group described by Harris,
50 its poetry must be treated in a similar framework... there was a Canaanite poetic tradition that retained its
integrity from the Late Bronze Age through the first part of the | millennium”2.

On the other hand, the recognition of an unquestionable value of comparative methods in the whole
area of Canaanite epigraphy will surely yield its results when applied to a difficult text or word. The
philological data, borrowed from a direct analysis of the languages and literatures of Canaan spanning over
three millennia, can establish their relevance and improve explanations in the Hebrew Bible which would not
otherwise be possible. In particular, the new epigraphic evidence from Ebla and the wealth of lexical and
cultural data deriving from a direct Eblaite-Hebrew comparison seem now to strengthen this statement.

1. M. O’Connors, Hebrew Verse Structure, Winona Lake 1980,
2. ibid., p. 25,
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This note attempts to determine the meaning of a difficult verse in the book of Micah by applying the
principles of such a comparative method. '

The recent publication of Materiali Epigrafici di Ebla (= hereafter MEFE) 23, has significantly increased our
knowledge about the existence of an infixed ~i—~ conjugation in the third miliennium B.C. To the instances
already presented by M. Dahood*, we may now add the following ones: i5-td-md (MEE 2, 347), “(DN) has
heared” —f. the Ugar. GN if§tm—; i§-1d-al (MEE 2, p. 347), “(DN) has requested”, root §'f; ip-td-ra-zu (MEE 2,
p. 3435), “{DN) may break {my foes)”, root prs. Finally the Eblaite toponym gar-mas-da-Nl-um* (MEE 2, p.
358), to be normalized as gdr and mastanium, becomes intelligible when compared with the Hebrew root
Snv/l and with Prov 24, 21 where the idea of exchange is also contained: “and in the presence of the money
changers (i.e. Canaanites) do not enter™®. Hence we may translate the Eblaite toponym as “trading centre (gdr)
of exchange™t

Another Eblaite personal name is susceptible of a similar analysis: i§ -td-mar-?da-gan WMEE?2,17Tv1,8)
in which Smir appears as a paleo-Canaanite verbal root with infixed —~t— “Dagan has kept/preserved”. The
reading and explanation of this personal name can somehow aid us in solving one of the linguistic problems
besetting the reading of Micah 6,16a.

The hebrew text of the first two cola reads as follows:

waktmr (MT yiktammer) higgdt camri

wekol maceseh bét-"ali'ab

These verses have provoked a variety of interpretations and scholars still wrestle with the reading of
consonantal vifmr, usually considered as corrupt. The ancient versions, including LXX, Vg, Theodotion and
the Syriac, understood yStmr as second person sing. and both BHK and BHS recommend the emendation to
1imr on the authority of these versions. Following this suggestion, most modern commentators interpret the
form to mean “you observed”: thus, e.g., translate J.L. Mays’, T. Leschow?®, R. Vuilleumier?, J. M.P. Smith!?,
B. Renaud!!, W. Rudolph!? and RSV, NAB, NEB, NIV,

An alternative is proposed by S.J. Schwantes!* who considers the final letter of y3tmr a scribal error for
dalet, thus reading y$tmd, with a doubtful consonantal change of the Massoretic text. Yet another possibility
has been advanced recently. 1..C. Allen called scholars’ attention to ! Stmmw, an Aramaic gloss inserted at the
end of our verse which he would refer to MT yinnr'?. The underlying verbal root in this case would be Snumn:
once again a consonantal change is the only consequence of this new proposal.

The Northwest Semitic approach to the Bible, however, operates in the opposite direction, accepting the
consonantal text as normative and enlarging the Hebrew paradigms on the basis of their usage in the other
Canaanite dialects.

Here, a direct comparison with the Eblaite personal name i3-td-mar-dda-gan shows that the Hebrew

3. G. Pettinato, Testi amministrativi della biblioteca L 2769 (Materiali Epigrafici di Ebla 2). Napoli 1980,
4. M. Dahood, VTS 29(1978)95; id., Bib 62(1981)276.
5. For a possible attestation of the root in Ugaritic see K70 1,15.111:29 and perhaps ATU 1. 14.1V:42-3: I will give her returnin
silver”.
. The toponym is also discussed in MEE 2, p. 248, where gdr is normalized as kdr.
. I.L. Mays, Micah (OTL). London 1980, p. 143 and note at p. 148.
. T. Leschow, Z4 W 84(1972)182-212.
. R. Vuilleumier, Michée (Commentaire de I'Ancien Testament X1B). Neuchate! 1971, p. 78.
]0 JM.P. Smith, Micak (JCC). Edinburgh 1912, pp. 129-31.
11. B. Renaud, La formation du livre de Michde, Paris 1977, pp. 326, 334,
12. W, Rudolph, Micha (KAT 13/3). Gitersloh 1975, pp. 114, 117.
13. Zondervan ed., Grand Rapids, MI 1978.
14. S.1. Schwantes, 4 Critical Study of the text of Micah. Unpublished Dissertation John Hopkins Umv 1962, p. 170.
15. L.C. Allen, JTS (n.s.) 24{1973)69-73.
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verbal form yStmr may be considered as the ground stem (see UT § 9,32-3) with infixed —t— of the root $mr,
having here an impersonal force,

In his recent volume on the Phoenician Inscriptions, commenting on the verbs tfitsp and thpk of the
Ahiram inscription, Gibson notes that “the form (viz. verbal form with infixed ~t—) survives in Mesha 11 but
is not certainly found in any later Phoenician or other Canaanite source”!5. However, broadmindedness in
NW Semitic dialects, pursuing the method of comparative studies, might have avoided such an absoclute
statement; the numerous attestations of infixed —t— verbs in Eblaite and in Ugaritic as well as their being
posited in Phoenician and El Amarna Canaanite claim identification of this form in Biblical Hebrew as well:
the present writer as elsewhere examinaed some new texts and the text in question may be a further clear
example of this statement!”,

Moreover, on the basis of the Eblaite verbal form, I serious!y doubt whether the Hebrew form may be
analyzed as containing metathesis for the sake of euphony (GK § 54b).

In any case, a similar analysis eliminates the problem inherent in the form y3fmr and, at the same time,
no consonantal change is required. Accordingly, Micah 6,16a-b can be rendered: "Omri's decrees they
observed / and all the practices of Ahab’s house”!%. The plural form agrees with cn1, often treated as plural
noun, and with both verbal forms «/kw and f5"w, to be considered as the imperfect forms with preformative
taw!?,

16. 1LL.C. Gibson, Syrian Semitic Inscription, val HI: Fhoenician Inscriptions. Oxford 1982, p. 16.

17. For the most recent studies on this form see M, Baldacci, RB/ 30(1982)225-28; id., BibOr 24(1982)107-14; id., BO
40(1983)123-31. Further studies on this verbai form include: B.W.W. Dombrowski, JVNES 21(1962)220-23; A.M.L. Boyle, lnfix ~1
Jorms in Biblical Hebrew. Unpublished dissertation Boston 196%; F. Grondahl, PTU § 97; T.L. Fenton, UF 101969)199-200; id., JSS
14(1969)34-38; A.F. Rainey, JOS 1{19T1)86-102; id., UF 319711167 {9.33% M. Dahood, Psalms 71f (AR 17A). Garden City, N.Y.
1970, pp. 388-9. Neaily contrasting is the work of 8§.8. Wheeler, JANES 3(1970-1)20-31.

18. A similar view, with an impersonal force, is offered by L.C. Allen, The Baok of Mical (NICOT), Gran Rapids, M1 19802,
p. 176,

19. See U/T§ 9.14; W.L. Moran, in G.E. Wright ed., The Bible and the Ancient Near East. Garden City, N.Y. 196f, p. 61; M,
Dahoed, Psafms 11 (AB 7). Garden City, N.Y. 1968, p. 135.

La funcién modificadora de ‘atid en arameo
J. Ribera i Florit - Barcelona

El radical ‘td aparece ya como verbo (¢'td) en ugaritico, pero su significado es incierto!. En cambio es
claro su significado en el hebreo biblico sobre todo tardio, donde ejerce una doble funcion: verba! y adjetival.
El verbo ‘td se usa solo en las formas pi‘el y hitpa'el y el sentido bdsico de este radical es el de “estar preparado,
dispuesto, destinado™ (c[. Prov 24, 27; Job 135, 28). La forma adjetival ‘atid mantiene el mismo significado del
verbo (cf. Job 3, 8; 15, 24; Est 3, 14) aunque en una ocasion parece indicar “algo futuro” (cf. Dt 32, 35)2

Es el hebreo mishnico el que desarrolla sobre todo el uso de ‘atid en su funcion auxiliar y modal del
verbo que le sigue en infinitivo o en imperfecto, para indicar la accion futura de éste. Segin M.H. Segal’ el
sintagma ‘atid le mas infinitivo o ‘atid Se con imperfecto sirve para enfatizar la certeza de la accion que ha de

1. Cf. C.H. Gordon, Ugaritic Textbook. Roma 1965, p. 179, text 67, III, 5.
2. CI W. Gesenius: 4 Hebrew and English Lexicon of the Old Testament. Ed. inglesa de E. Robinson. Oxford 1906, p. 800.
3. A grammar of Mishnaic Hebrew. Oxford 1956, pp. 54 y 167.
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suceder. Recientemente Mordekay Mishor en su tesis doctoral?, donde estudia el sistemna verbal en el hebreo
tannaitico, distingue diversas funciones auxiliares de ‘atid: 1a indicativa de futuro, la modal de “intencion” del
sujeto; sus relaciones sintdcticas con diversas formas verbales y la cuestidn de su significacion como futuro
leiano o préximo. Todo lo cual muestra que el adjetivo ‘a#id, a partir de su significado basico de “preparado,
dispuesto, destinado”, evoluciona hacia una funcion auxiliar y modificadora del verbo gue le sigue y toma Ia
connotacion de una accion preparada, dispuesta, para suceder. Con el tiempo esta modalidad a veces se pierde
v el sintagma ‘atid le/5e indica simplemente el futuro de la accion verbal. Damos a continuacion algunos
ejemplos, tomados de la Mishna, que pueden servir para ilustrar la accion modificadora del adjetivo ‘atid. En
Abot 4, 22 encontramos tanto la modalidad de “certeza”: we-ht’ ‘atid la-dun 'Y €] ciertamente juzgara” como
el de *'necesidad, obligacion™: we-'al korhaka ‘attah ‘atid litten din we-heSbon *'y contra tu voluntad has de
rendir cuentas”. Asimismo en Demay 7, 2 tenemos un ejemplo de futuro proximo, cercano: mah Se-'ani 'atid
le-3ayyer be-3ule ha-kos, “lo que voy a dejar en el fondo de la copa”.

Por lo que se refiere al arameo e! radical ‘td, si bien ya lo encontramos en la época imperial, sin
embargo su uso es muy escaso. En el texto aducido por A. Cowley?®: w'td bhmyth que traduce “y cria ganado
en €1, el mismo traductor reconoce el sentido incierto de este verbo. Por eso, recurre al significado asirio y
arabe del término ‘afitdn “macho cabrio (cf. también Is 11, 11; Sal 50, 9) para entender este radical en el
sentido verbal de *“‘fortalecer, criar” ya que el significado hebreo de ‘1d “preparar, disponer”, no se ajusta al
contexto de la frase aramea citada®,

Hallamos este radical sélo una vez en el arameo biblico y precisamente en ia forma de participio pasivo
‘atid. Se trata de Dan 3, 15: hen ‘itekon ‘atidin di... tippelun, “Estdis realmente dispuestos... a prosternaros’’.
También en los textos nabateos aparece alguna vez ‘atid con este significado basico de ‘“preparado,
dispuesto™?. Sin embargo, ni en el arameo imperial, ni en el biblico ni en el de Qumrédn encontramos ‘atid
como auxiliar del verbo. Es en el arameo de los targumim donde se hace corriente y usual la funcion
modificadora del participio ‘afid, seguramente por influjo del hebreo mishnico ya que desemperia en el
arameo targumico las mismas modalidades que en el hebreo mishnico.

Tanto en los targumim Palestinense (Tg Pal) y Ongelos (Tg Ong) del Pentateuco como en el targum
Jonatan ben Uzziel (Tg Jon) de los Profetas el verbo ‘rd se usa en ias formas pa'el e 'ifpa'el para la traduccion
aramea del verbo hebreo biblico nsh “estar de pie, situarse” (cf. por ejemplo, Lev 5, 23; Dt 31, 14; 1s 21, 8),
cuyo significado, como se ve, no corresponde propiamente al sentido original del radical ‘1d°.

En lo concerniente a la forma participal ‘atid los Tgs Ong v Jon mantienen su sentido original de
“preparado, dispuesto {cf. Ex 32, 12; Is 33, 6}, pero ademds la emplean con harta frecuencia en su funcion
modificadora del verbo normalmenie en infinitivo, expresando las siguientes connotaciones!%:

1. Certeza, seguridad del hecho futuro: da-'atid de-yittagah geraba’, “quien ciertamente trabara batalla’
(Ong Ex 17, 16).

2. Necesidad, obligacion: gal dam zar'ayvan da-'atidin le-mmippaq min "ahuk, "1a voz de la sangre de los
descendientes que habian de surgir de tu hermano”™ (Onq Gn 4, 10).

3. Proximidad de !a accion futura: yar de-Yhwh ‘atid le-ma‘abad hawwi le-paroh, “lo que Yhwh va a
hacer lo ha comunicado al faraén” (Ong Gn 41, 25). En hebreo encontramos el verbo en presente: 'aSer

. The Tense svstem in Tannaitic Hebrew. Jerusalén 1983 {policopiado) pp. 314-323.
. Aramaic papyri of the fifth century B.C. Osnabriick 1967, n.® 9, 5, pp. 26 v 28.
. En arabe tenemos los lexemas ‘afuda y ‘atiidun gue, a pesar de ser homdnimos, tienen un valor semantico distinto.
. Cf. E. VYogt, Lexicon linguae aramaicae Veteris Testamensi, Roma 1971, p. 136,
. Cf. DISO, p. 224
9. Es extraio que A. Tal en su obra The language of the Targum of the Former Prophets. Tel Aviv 1975, pp. 159-174, donde
enumera ampliamente las palabras arameas de procedencia hebrea, no mencione el lexema ‘atid,
10. CI. C.1. Kosowski, Thesaurus Aquilae versionis; concordantiae verborum. Jerusalén 1940, vol. 1, pp. 396-397; 1.B. Van Zijil,
A Concordance to the targum of fsaiak. Missoula, MT 1979, p. 149,
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‘elohim ‘oseli; ignalmente en la traduccidn del Neo: mifi dyhwh “bd. Otro ejemplo en el Tg Jon Is 51, 3: are ‘atid
yhwh le-nahama’ sion, “pues Yhwh va a consolar a Sion™,

La expresion yoma' ‘atid le-mete min godam vhwh, “el dia que esta por llegar procedente de Yhwh” (cf.
TgJonIs 2, 12; Am §, 18.20; I1 1, 15), aparece siempre en contextos que indican proximidad del evento
futuro, aparte de la modalidad de certeza del acontecimiento!!.

También los Tgs Pals del Pentateuco siguen con respecto a ‘arid la misma pauta que los llamados
targumim oficiales. Asi, pues, este participio, en su funcion auxiliar, expresa las siguientes modalidades!:

1. Certeza del acontecimiento: mry ‘hn’ ‘vd Uytpr®” mynyh bwm dyn’, “el Sefior del mundo ciertamente
se vengara de él en el dia del juicio” (Ps.-] Gn 9, 6).

2. Obligacion: d'tyd mytn hsbwn hwbivh {vwm dyn’ rb’, “que ha de dar cuenta de su pecado en el dia del
gran juicio” (Ps-J Nm 15, 31). ‘tyd Im$y bswp', “que ha de beber a la posta” (Neo Gn 40, 12),

3. Proximidad del suceso futuro: ‘mmy’ h'vlvn d'twn ‘tydyn hmyrwt ythwn, “estas naciones a las que
vosotros vais a heredar” (Ps-J Dt 18, 14). En hebreo el verbo se cuentra en forma participal: vores.

4. Futuro indicativo, sin connotacidn alguna: ipwm ‘bdyw bySy’ d'tyd Inty’bd, “a causa de la malas
acciones que realizard” (Ps-] Gn 21, 17).

Conviene advertir que el participio ‘atid en su funcién modificadora del verbo se suele encontrar sobre
todo en las parafrasis targimicas, de ahi que el uso sea mas parco en los targumim mas literales como el Ong v
el Neo, y mas abundante en el Ps-] y en el Tg Jon de los Profetas posteriores's,

El dialecto occidental llamado arameo cristiano-palestinense con respecto al participio ‘atid sigue la
misma normativa que los targumim'S, Ademds, por ser un arameo targumico en el sentido en que traduce,
entre otros, los textos griegos del Nuevo Testamento al arameo, es interesante resaltar la correspondencia
existente ente la forma aramea ‘1yd y las palabras griegas étoimos y, sobre todo, melld's. Asi entre los sentidos
y funciones de 'atid en este dialecto arameo cabe destacar:

1. El sentido basico de “preparado, destinado”, que en griego corresponde al término éfoimos, con las
variantes morfologicas correspondientes: dhiww ‘vdyn, en griego ai ‘etoimoi, *los que estaban preparados™ (Mt
25, 10). En siriaco se suele usar la forma miyh del radical fub. (Cf. también Mt 24, 44; 1c 12, 40).

2. Sentido modal de certeza: d'tvd fmbh, en griego mellein... zétein, *‘que buscara ciertamente (al nifo)”
(Mt 2, 13).

3. La modalidad de inmediatez del evento [uturo, que es bastante frecuente: /i’ ‘1 dy'bwr, en griego:
ekeives emellen dierchesthai, “que estaba a punto de pasar (por alli)”. (Cf. también Mt 3, 17; 11, 14; Lel9.4)17,

4. Connotacion de necesidad: ‘tvd hw’ Immt, en griego emellen Yesous apoznéskein, “que él habia de
morir” (Jn 11, 51).

Por la correspondencia modal entre ‘atid y melld en los textos cilados, se deduce claramente que no se
trata de una simple perifrasis de futuro, sino que a la accion futura afade siempre la modalidad de seguridad
de lo que ha de suceder y a menudo también indica proximidad del suceso futuro. De ahi que la expresion

1. LF. Stenning en su abra The Targum of Isaiah. Oxford 1949, suele traducir a menudo con la formula “it is about to come”,
para indicar proximidad del evento (cf., por ejemplo Is 41, 22; 49, 13; 57, 16...).

12. Cf. E.G. Clarke ed, Targum Jonathan of the Pemtatench; Text and Concordance. Moboken 1984, bajo el vocablo “td, ‘tvd.

13. Por eso no creo del todo acertada la traduccion de R. Le Déaut: “D’aprés les oeuvres mauvaises qu'il est destiné
accomplir™ en su obra Targum du Fentatenque, 1 Genése, Paris 1978, p. 211.

14. La afirmacion que hace C. Brockelmann en su Grundriss der Vergleichenden Grammatik der semitishe Sprachie. Berlin 1913,
vol. 11, p. 152, donde sostiene que el uso (uncional de ‘arid pertenece a los targumim tardios, es hoy en dia del todo inadmisible,

15. Cf. F. Schulthess: Lexicon Syropalaesiinum. Berlin 1903, p. 153, Idem, Grammirtik des Christlich-FPaldstinischen Aramdisch.
Tubinga 1924, _

16. Cf. F. Zorell, Lexicon graecum Novi Testamenti. Paris 1961, cols. 524, 811-812.

17. Sobre e sentido de ceneza e inmediatez del vocablo griego emelis f. R.G. Bratchen-E. Nida, A translator's hamdbook on the
gaspel of Mark. Leiden 1961, p. 328.
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griega fo mellonti (aioni), v su correspondiente aramea ‘atid le-mete (en hebreo ‘atid la-be'y (cf. Mt 12, 32),
expresa un futuro cierto y cercano y se contrapone en griego a fo esomeron que indica simplemente el
[uturo!'s,

Otro ejemplo del uso de ‘atid en el arameo occidental galilaico lo encontramos en una inscripeion del s.
v d.C. perteneciente a una sinagoga cercana al lago de Tiberiades. La frase w'tvd m'bd “o que llevara a cabo”,
expresa la clara intencion del sujeto dispuesto a realizar su compromiso'?,

E! arameo oriental, lamado siriaco, conserva el radical ‘/d con su significado original de “preparar,
disponer” tanto en sus formas verbales pa'el e ‘itpa’el, como en su forma participal pasiva ‘atid. Sin perder esta
forma su significado basico de “preparado, destinado”, ni sus modalidades en su funcion auxiliar del verbo,
con todo se advierte que, a medida que se desgasta mads esta perifrasis por su uso, van reduciéndose sus
connotaciones para convertirse en una expresion simplemente de futuro®. Esie mismo fendmeno se advierte
en el arameo babildnico del Talmud y en las formas dialectales arameas posteriores?!.

De estas breves anotaciones sobre ‘afid podemos concluir lo siguiente:

I. Que esta forma participal aramea toma del hebreo mishnico su funcion modificadora del verbo,

2. Que se desarrolla sobre todo en el arameo targlimico v que se emplea no tanto como término de
traduccién sino mas bien como elemento parafrastico, para matizar mejor la interpretacion targimica del
texto hebreo biblico,

3. Esta forma penetra tanto en el arameo dialectal occidental como oriental. Con el tiempo dicha forma
pierde su funcién modificadora para reducirse a la simple funcién indicativa de futuro.

18. Ci. H.G. Liddell-R. Scott, 4 Greek-Englisch Lexicon. Oxford 1968, bajo el vocablo mells.

19. CE K. Beier, Die aramdische Texte vom Toten Meer. Gotinga 1984, pp. 386, 666.

20. Cf. R.P. Smith, 4 Compendious Syriac dictionary. Oxford 1903, p. 431. C. Brockelman, Lexicen Svriacum. Tubinga 1928, p.
551

21. 1. Levy, Witerbuch tiber die Talmudim und Midrashim. Berlin 1924, vol. 111, pp. 712-713.

Herramientas agricolas y burocracia en Ugarit”
J. Sanmartin - Murcia

En un reciente articulo, J.F. Healey ha sometido a un nuevo analisis los datos lexicograficos de cierto
mimero de herramientas atestiguadas en la documentacion ugaritica!l.

Algunas de ellas se concentran en K7TU 4.625 v 4.632.

En KTU 4.625 se nombran los utensilios hirmgr, nit, krk, m'sd v mqgb a lo largo de ocho de las nueve
secciones de que consta el texto {lin. 1-18), y que contienen cada una un NL y datos sobre un determinado
numerce de herramientas. La primera seccion, lin. 1-3, es la mds explicita, pues menciona el precio o

*Ademas de las abreviaturas usvales en Asiriclogia, en este trabajo empleamos las siguientes:

Dillmann: C.F.A. Dillmann, Lexicon linguae aethiopicae. Osnabriick 1970,

HAL: W. Baumpartner (-1, Stamm), Hebrdisches und araméisches Lexikon zum Altenr Testament, Leiden 1967ss.
Jastrow: M. Jastrow, 4 Dictionary of the Targimin. Brooklyn, N.Y. 1967.

Lane: E.W, Lane, Arabic-English Lexicon. London/Edinburgh 1863.

Tischler: J. Tischler, Hethitisches etvmologisches Glassar. Innsbruck f977 ss.

WdAeS: A, Erman-H. Grapow, Wirterbuch der dgyptischen Sprache. Berlin 1982,

1. 1.F. Healey, UF 15(1983)47-52.
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' contravalor de cada uno de los utensilios; se Supone que estos valores son aplicables también a las secciones
sucesivas. La estructura es la siguiente2:

lbatlg
e hrmye ttm 2mbrin
nit Hiit
krk  mit

msd  hmim
mab  ‘srin
En Atg:
tres hoces cuyo valor es sesenta;
(una) azada, a cien;
(un) pico, a cien;
(una) azuela, a cincuenta;
(un) mazuelo, a veinte.

Permintanse alguna precisiones lexicograficas:

Lin. I:

hrmtt “hoz”; UT no. 1009. Cf. hb. firm§, HAL, p. 341. En PRU 6, 141:3 se citan 2 undeh g gr-me-3a-tu
BMAMS “dos hoces (de bronce) para barcos”, algo dificiles de definir; posiblemente se trata de garfios
falciformes de amarre o abordaje.

mbirhn “su valor, precio”, cf. ac. maliiru, AHw, p. 583s; CADM/1, p. 92ss. Es evidente que la cifra tm
“sesenta” se refiere a siclos de cobre, ¥ que, a la luz de los precios de las demais herramientas, se trata de] valor
por cada unidad. Un caso analogo [o encontramos en 4.338:1 8, arb'm(}) ksp mhrhn “cuarenta siclos de plata es
su precio”, con referencia a la fianza por cada uno de los barcos (any) en cuestions.

Lin. 2:

nit “azada” - Ei lexema ug, no ha podido ser explicado satisfactoriamente desde isoglosas semiticas ({7
no. 1590). Healey intenta resucitar con poca conviccion la hipdtesis de Dietrich y Loretz (hb. 't “arado™)*, pero
las criticas de Greenfield contra |a existencia de un morfema prefijo n- en ug. y hb. siguen siendo vilidas$,
Nétese que el ug. nir aparece escrito sildbicamente como #i 't (y no: *na i) en PRUG, 142:2, (5 vrudamesyi_ gy,
SU™mS); 157:1,5, vy 168:2,11 (1 ni-"i-1 3d Sulm=), 1o que parece implicar una cierta diferencia de tamaiio (**. de
mano”, especialmente manejable) entre los diversos modeios.

El contexto nos induce a pensar que a1t es, ante todo, una herramienta agricola. Se trata, a mi modo de
ver, de un modelo egipcio de azada, nwi (L3 ¢ rT‘; WAeSvol.2, p. 216, I}, cuyo valor en Ugarit era de cien
siclos de cobre (v. Ug 5, 84:13, 1 ni-it 1 me).

2. M. Dietrich-O. Loretz-J, Sanmartin, UF 5(1973)79.
. Cf. M. Dietrich-O. Loretz-], Sanmartin, UF 6(1974)473: v. D. Pardee, J40S 95(1975)612-519,

4. BiOr 33(1966)131. Esta explicacion se desecha sin ulteriores explicaciones en UF 13(1981)62s.. donde se traduce nit por “nir-
Waffe”,

5. 1.C. Greenfield, JCS 2101967)93; cf. el mismo Healey en UF 15(1983)50, nota 27

6. A modo de ejemplo: en espafiol, hacha vs. hacha pequeia - destral (de diestra), lo que no implica que las demds hachas no se
usen también con la mano. El ac. (iq) qari alude al acricter especialmente manejable de la herramienta.

7. En KTU 1.65:13, nit ff designa probablemente un lipo de tiara egiptizante analoga a nt 0 tiara roja del Bajo Egipto ("';‘”‘ .y H
WAeS 2,p. 198, IV-V), Hevada al parecer por la estatua del dios ffu. La tiamm roja, combinada con el ‘flagellum’, ta maza y, sobre todo,
el arpon, constituye un atributo real en la iconografia egipcia (el lector conace sin duda p.e. Ia estatuilla de Tutankamon, arponeando
sobre un bote de papiro; v, H. Carter, The tomb of Tur. Ankh. Amen, 3. London 1923, pp. 54-56, X111, XL: H.W. Fairman, “The myth
of Horus at Edfu”, JE4 2101935)28-36; no ausente en la estatuaria siria (cf. P. Matthiae, 4rg Syra. Roma 1962, pp. 59s.). La presencia
en KTU 1.65 del mrh il “lanza/arpén™ (lin, 12), del nit it »tiara™ {13), del smd if “maza™ (14) y del din it “Nagelo/bieldo” {15), todos ellos
atributos faradnicos, sugieren gue el texto alude a elementos (moviles e intercambiables) de una estatua de /lu del tipo progrediente.

2

150




NOTAS

krk “'pico” - Greenfield propuso en su dia la conexién del ug. krk con el ac. karaku “reunir, (rea)sumir”®
deduciendo de ello un “instrument used for irrigation”; era una solucidon que, aunque desesperada, seguia
siendo mas verosimil que su alternativa, la isoglosa con el hb. misnaico kerikd’ “gavilla™. Healey, no sin
reticencias, extrae de todo ello, por via al parecer del sema “redondez”, un significado “criba, cedazo™: con
esia creatio filologica ex nihilo estamos mas lejos que nunca de una solucion plausible!'®.

La enorme influencia gue las técnicas agricolas egipcias, muy superiores a las sirias, ejercieron sobre el
vocabulario ugaritico queda de nuevo patente en el término importado krk, sin duda una variante fonética del
eg. grg “pico” (notese el valor ideografico E grg “pico cavando una balsa™)!!. Los textos silabicos de Ugarit
nos ofrecen las lecturas sg. 1 ku-ri-ku, PRU 6, 157:12, y pl. (£} 4 ku-ri-ka-at [ ] URIUDU™S, ibid., 3 (cf. 2 y
168:5), con indicacion del material: metal {aleacion de cobre). krk aparece también en 4.390:8 y 13.

Lin. 3

m'sd “falce” - hb. m'sd, HAL, p. 581s.; ar. mi'dad “‘podadera”, Lane, p. 2073; etp. ma‘dad “hoz”.
Dillman, col. 1027; fue ya acertadamente definido por Greenfield y Healey'?. Notese el sg. | ma-sa-du en PRU
6, 157:15 y el pl. wwdwmsng sq-dy-ma, ibid., 142:3.

mgb “mazuelo, martillo (pequeo)” - hb. mgbt, HAL, p. 591, cf. ar. mingab “punzén, pico”, Lane, p.
2835. No es de extrafiar la mencidn del mazuelo en este contexto de herramientas agricolas cortantes: el
mazuelo era —y es— un utensilio auxiliar empleado necesariamente para vaciar o afilar el corte de hoces,
guadafias y afines, golpeando sus filos contra un yunque, o en su defecto, una piedra dura. Estd claro que
existieron diversos tamafios y precios; los textos sildbicos nos ofrecen otros tamafios y precios: un sg. ma-gdb-
bu 1 nie “de 1{00 (siclos)”, en PRU 6, 168:9, y los pl. [*rdemsSima-ga-bu-ma™s, en PRU 6, 142:5, y 3 ma-qa-bu-
mavrdumes jhid, 157:343, En KTU 4.390:6, entre las mercancias de un any aflty “carguero alasiota”, se citan
mgplm, entre ft hrim “dos piedras de moler a mano™' y ufr ¢t “(una) llana de bronce”; tal contexto parece
sugerir para mgp el significado de herramienta “martilio”, siendo asi una mera variante ortografica de mgb'>.

Las secciones siguientes {lin. 4-18) conservan el mismo esqueleto estructural, modificando solo el
numero de las herramientas (obsérvense los duales en 4s. frente al sg. redundante krk aht de la lin. 6), pero
manteniendo, obviamente, el mismo precio que se exigia en Atlg.

La ultima seccion, lin. 19-23, se separa del esquema previo substituyendo las herramientas por el NP
Glmn y su familia Triv aith w Miky bnh. Este sorprendente cambio es significativo: las tres personas
mencionadas son ‘cotonos’ instalados temporalmente en un predio comunal o real de la localidad Hrbgim y
que, como las herramientas anteriormente mencionadas, son propiedad y siguen a disposicion de la
administracion central. De momento, v durante su permanencia en Hriglm, quedan bajo el control directo de
Ilv de Mril, su tdgr:

Lin. 22:

tdgr “inspector, jefe” - Contrariamente a lo que se dijo en otro lugar, fdgr no es un NP sino una
funcién: “inspector, jefe, administrador” o algo parecido. Se trata sin duda de una forma nominal de prefijo /-

8 AHw, p. 446; CAD K, p. 119

9, Jastrow, p. 667; J.C. Greenfield, JCS 21(1967)93.

10. JF. Healey, UF 15{1983)51s.

11. A. Gardiner, Egyptian grammar. Oxford 19573, pp. 517s. 9U 17s.).

[2. 1.C. Greenfield, JCS 21(1967)92; J.F. Healey, UF 15(1983)52.

13, CL EA 120:11, ma-gi-bu.

14. firtm es un dual (1.} de Ar “piedra del molino de mano”, isoglosa de ac. eri, AHw, p. 247, CAD E, p. 322s,; cf. hardru
“moler” {iex.}, CAD ¥, p. 92 y fariiru “pieza del molino™, AHw. p. 329; CAD H, p. 121. Comp. hit. farra- “moler”, hararazi “piedra de
moler”, Tischler, p. 169, 171; sum. ™ur ¢ (4AR).

15. Cf. J.C. Greenfield, JCS 21(1967)92, que, sin embargo, interpreta mgh/p como “podadera”, por desconocer el uso y sentido
del mazuelo de vaciar o afilar. Comp. mqp.nfit, 4.127:2 y PRU 6, 168:9, lma-qdb-bu 1 mfe.

16. M. Dietrich-0. Loretz-J. Sanmartin, U/F 5(1973)80.
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semanticamente relacionada con el ac. dega/i “mirar, administrar™'”; en este contexto convendra recordar la
expresion dagil pani NN “sujeto, vasallo de NN atestiguada por PRU 4, p. 71:8; p. 77:4; y p. 80:9.
Tres de estas herramientas —nit, m'sd y firmfi— reaparecen en KTU 4.632. E! texto esta repartido en cinco
secciones, cuatro de las cuales (lin. 1-17) comparten la misma estructura. Sirvan de muestra las lin. 1-4:
Vimit “Sret 2ksp 1 agdb
wonit
w mt'sd
whirmtt

Quince (siclos de) plata en Ia cuenta de NP;

y (una) azada,
y {una) azuela,
v {una) hoz.

La expresion contable 1 NP (/NL, etc.) se refiere a una deuda contraida v que en su dia deberd ser
saldada; es importante observar que, en este caso, tal deuda comprende, junto a cierto capital en siclos de plata
recibido a modo de préstamo, los utensilios mas indispensables para las labores agricolas: azada, azuela o falce,
y hoz. La dltima seccion (lin. 18-23) anota sdlo la deuda de capital: ésta es mayor que en las secciones
precedentes, quizd por ser contraida por una pareja ('/ Tgyn w ' atth) y no por un individuo. Faltan aqui, por
otra parte, las herramientas, que convendra sobreentender.

Al igual que otros bienes muebles'®), también las herramientas podian ser propiedad de la
administracion, que las contabilizaba y distribuia a los colonos de las diferentes localidades, tasando ademads su
valor exacto (4.625), y anotindolas como entidad diferente del capital (ksp, 4.632).

17, 4Hw, p. 149s; CAD D, p. 2ss.; cf. hb. dgl, H4L, p. 205. En el ac. de Ugarit, Ug 5, 134:3",

18. P.e., espelta: ZIZANNA UGUNL, PRU 6, 100:1; aceite: 1 UGUNP, PRU 6, 112:1, passin; cebada: $E UGU NP, PRU 6, 104:1,
passim; bueyes: GUD™ES UGU NP, PRU 6, 118: 1, passint; carneros: UBU™SUGY NP i UGU DAM-Eu it UGU DUMU 50, PRU 6, 11515 cf.
121:1, passim; dinero: GIN UGU NCorp., PRU 6, 136:1, passim: K{LBABBAR UGU NP, PRU/ 6, 135:1, passim.

Phoenician b “from”?"
P. Swiggers - Louvain

The non-locational meaning “from” attributed to the preposition b in Hebrew and Ugaritic’, has also
been recognized in Phoenician. In the third volume of his Textbook of Svrian Semitic Inscriptions?, J.C.L.

" The author acknowledges the support of the Belgian National Science Foundation (N.F.W.0Q.). The abbreviations used in the
footnotes are those common in Semitic epigraphical publications,

L. For Hebrew & “from” in the Book of Psalms, see the critical remarks by C. Brekelmans, “Some Considerations on the
Translation of the Psalms by M. Dahood", {/F 1{1969}5-14; see also E. Lipinski, “Psalm 68:7 and the Role of the KoZarot", AJON
31(1971)532-537 {esp. pp. 536-537). On Ugaritic & {and also bm/bn/ ...}, see 1. Aistleitner, Worterbuch der ugaritischen Sprache. Berlin
1963, pp. 42-45; C.H. Gordon, Ugaritic Textbook: Granunar. Roma 1965, pp. 92-96 (esp. pp, 95-96: & “from™); D.G. Pardee, "The
Preposition in Ugaritic”, UF 7(1975)329-378 (see the methodological discussion, pp. 331-338)and 8(1976)215-322 (esp. pp. 312-313);
K. Aartun, Die Partikeln des Ugaritischen ( AOAT 21/1 + 21/2), Neukirchen-Viuyn 1978, vol. H, p. 1-26,

2. 1.C.L. Gibson, Texthook of Syrian Semitic Inscriptions, vol. 3: Phoewician Inscriptions including inscriptions in the mixed dialect
of Arslan Tush. Oxford 1982 (see my review of this book, Langnage 60 [1984)461-4672),
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Gibson appeals, in three instances, to the meaning “from” for Phoenician b. 1 am rather sceptical about his
interpretation, and will try to account for my doubts in the remainder of this article.

The three passages in which the interpretation Phoenician b = “from” is defended by Gibson occur in
three inscriptions belonging to different dialectal variants of Phoenician. The first one is a difficult passage in
the Abibaal inscription?:

1. [n5 zvlp’ "bb'l mik gbl b..]

2. [mik] gbl brsrm 161 gbl...

Gibson gives the following translation of these two fragmentary lines:

1. [statue which] Abibaal king of [Byblos, son of...]

2. [king of] Byblos brought from Egypt for the Mistress [of Byblos...

According to Gibson, we must read in line | the Yif'il Perfect (v6") of bw", although the b is uncertain
and although the verb is very rare in the Phoenician texts. He rejects restorations with verbs such as fn” or 18,
since they “do not fit with the most obvious rendering of o>1¥nain 2 as ‘from Egypt’ "%, However, the alleged
meaning should not be cited as an argument, since msrm would normally be translated as “in Egypt”. The
only problem is the verbal form that has to be restored. I would prefer a restoration with a verb which
semantically parallels a verb such as pf, which is used in the Elibaal inscription: m3 zp'l '[b°L.. {bI't ghl® “'statue
which Elibaal made... for the mistress of Byblos”. It is tempting to think of the verb br’, which in Epigraphic
South Arabian means “to build"?, and which in the Old Testament is used only with God as its subject.

The two other examples of Phoenician b that would have the meaning “from™ are to be found in the
Karatepe inscription® and in the Eshmunazor inscription. The Karatepe example (Karatepe A I1I 12-14) is the
foliowing®:

w'm milke bifkm wren brzam 'm dm 5 'dm SmOS ymb Sm ‘ziwd BS'r

“now if a king among Kings, or a prince among princes, or any man ol name, effaces the name
Azitiwada from this gate, ..."

The verb miiv expresses an action performed on an object, viz. characters carved on a surface. The
preposition b serves to locate the action {mfiv) on the surface (here: §'r) on which it takes place: therefore, b has
a strictly locative meaning “in/on”, which is not maintained in the English translation with “from™!®.

The third example comes from lines 5-6 and 7-8 of the Eshmunazor inscription:

3. LC.L. Gibson, o.¢., pp. 19-21. ] am not citing (he entire restoration of line 2, at the end of which the words / gbl can be read.

4, See already for this reading {and interpretation): W.F. Albright, “The Phoenician Inscripfions of the Tenth Century B.C.
from Byblos”, JA0S 67(1947)153-160 (p. 157, note 380). The same interpretation can be found in K4/, vol. 1L, p. 7. R. Dussaud, Les
inscriptions phéniciennes du tombeau d’Ahiram roi de Byblos™, Svriz 5(1924)135-157 (pp. 145-147: inscription of Abibaal) read the
verbal form v’ in the first line,

5. J.C.L. Gibson, o.c.. p. 21 (note on the [irst line of the inscription).

6. J.C.L. Gibson, o.c., pp. 21-22 {inscription n® 8); the construction occurs in lines 1-2 of the Elibaal inscription. See also K47
(inscription n® 6) and W.F. Albright, a.c., p. 158.

7. On the verb b “to build” in Epigraphic South Arabian, see C. Conti Rossini, Chrestomathia arabica meridionalis epigraplica.
Roma 1931, p. 117; A.F.L. Beeston-M.A. Ghul-W. W, Miller-J. Ryckmans, Subeic Dictionary (English-French-Arabic) | Dictionaire
sabéen (anglais-francais-arabe). Louvain-la-Neuve - Beyrouth 1982, p. 30. On the root o' “te fashion, o model” in Phoenician, see Z.
Harris, 4 Grammar of the Phoenician Lunguage. New Haven 1936, p. 91; N. Slouszch, Osar haketobor hapinikivor. Tel Aviv 1942, p.
30%; DISO. p. 43; R. Tomback, 4 Comparative Semitic Lexicon of the Phoenicion and Punic Languages. New York University (Ph. D.
dissertation) 1974 (repr. Ann Arbor}), pp. 73-74. For semantic parallels concerning the fashioning ol statues and cult-objects, see P.
Swipgers, “The Aramaic Inscription of Kilamuwa”, Orieniafia 51(1982)249-253.

8. For an authoritative edition of the (Phoenician) inscription of Karalepe, see F. Bron, Recherches sur les inscriptions
phéniciennes de Karatepe. Genéve-Droz 1979; for reviews see: P. Swiggers, 8i0r 37(198()336-343; E. Lipinski, OLZ 7TH1982)456-460;
D. Pardee, JNES 42(1983)63-67: G. del Olmo Lete, 4uOr 1(1983)288-290.

9. F. Bron, v.c., p. 14 (commentary, pp. 111-114); cf. P. Swiggers, 8i0r 37(19801340-341.

10. Bul compare French: effucer les mots au tableau (next to gffacer les mots du tableaw,
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Swl s vt bt mskby w'l y'm

si bmskb z 't mikb Sny...

‘m S y'msn bm

. 3kb !

5/6) and let none such lift up the box in which I lie or carry me away from this resting-place to
another resting-place...

(7/8) or carry me away from this resting-place™!2

The Phoenician verb ‘ns basically means “to take up, to take away”!’, and is used here with a
prepositional phrase denoting the place where the verbally expressed action is performed: Eshmunazor fears
that his body will be taken away in his resting-place and moved to another place. In this case, once again, the
original semantic value of the verb ‘mys is perfecily compatible with the preposition &, interpreted as a strictly
locative particle.

The three examples analysed above show that the Phoenician preposition & has the strictly locative
meaning “in/on”, even if in (the English) translation a preposition with a different meaning has to be used to
render jit. However, since grammatical categories and meanings can only be adequately defined from a
language-internal point of view, there is no need to postulate a meaning “from” for Phoenician &',

e~ oo

Ly,

I1. For the Eshmunazor inscription, see C/8 1 {n® 3): G.A. Cooke, 4 Textbook of North-Semitic fuscriptions. Oxford 1903 (n° 5);
M. Lidzbarski, Kanaandische fnschriften. Giessen 1907 (n® 7); K4/ {n.° 14} 1.C.L. Gibson, o.c. (n® 28). where an edition can be found.
For a survey of the scholarly literature on this inscription, see 1.C.L. Gibson, a.c.. pp. F06-107.

12. This is the translation of J.C.1. Gibson, a.c., p. 107.

13. The meaning “to transport” {cf. DISO ., p. 217) seems {o be transferred from the context (involving lhe preposition 7).

14, The same basically locative meaning of & can be recognized in the Ugaritic cases brought together by C.H. Gordon, .., pp.
95-96 (§ 10.5). Two examples will suffice: Sty bkrpum yn bk < s> firs dm 'sm “drink wine from jar(s), the blood of vines from cupls) of
gold™; yngm bap dd “sucking from the nipple of the breast”. The location of the acts of drinking and sucking is in the jar and on the
nipple of the breast, and therefore b, with its strict locative meaning, is perfectly in order here.
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