Liturgia ugaritica del primer mes (KTU 1.41//1.87)

G. del Olmo Lete - Barcelona

IThe duplicate text KTU 1.41/87 es analysed in its peculiar features, dividing it in six different sections according to
place, time and type of cultic action recorded in each one; also the appehdixes to both tablets are dealt with. The royal
character of the text and its bearing as a likely ritual of the New Year festival at Ugaril are pointed out. A careful
syntactical and composition analysis clarifies the structure of some rites and groups of deities addressed therewith. The
texts offers itseif as a mixed multiple sacrificial ritual of a complex type as far as the hermeneutical parameters are
regarded).

El texto ugaritico KTU 1.41 y su duplicado KTU 1.87! constituyen uno de los testimonios mis claros de
Jiturgia mensual’ o ‘menologia’ (sucesion de celebraciones sacras, sobre todo sacrificiales, correspondientes a
determinados dias de un mes), que se nos han trasmitido entre los rituales de Ugarit. En ese sentido ofrecen un
texto especialmente adecuado para la aplicacion hermenéutica. Su misma duplicidad documental, fenomeno
escaso en la literatura ugaritica, es otra prueba mas de su importancia. Duplicidad que, como veremos, no es
completa.

El ritual ‘complejo’ en aquéllos registrado se refiere al mes ri§ yn (‘del primer vino’) y se configura
naturalmente como un ritual de ‘primicias’ (“se cortardn racimos para /fu”) de ‘Afio Nuevo' (otofic).? Pero tal
aspecto queda difuminado en la secuencia de los ritos sacrificiales. Frente a otros textos del mismo género,
sorprende en éste la aparente confusion y mezcla de los parametros ‘temporal’ y ‘local’ que normalmente los
organizan. Asi, por ejemplo, no se respeta en €l la secuencia numérica de los dias. La razon en este caso puede
estar en que se ha atendido a la ‘importancia’ (regia) de los ritos, correspondiente en éste, como en otros casos,
ante todo a los celebrados en el dia/noche del ‘plenilunio’, que han sido, por tanto, consignados en primer

1. CI. Ch. Virolleaud, "Les inscriptions cunéiformes de Ras Shamra”, Syria 10(1929), pl. LXIIL; A. Herdner, “Un nouve!
exemplaire du ritue! RS 1929, n.° 3", Syria 33(1956)104-112; id., Corpus des tablettes en cunéiformes alphabétiques. Paris 1963, pp.
118-120, 136-138; C. H. Gordon, Ugaritic Literanre. Rome 1949, pp. 112-113; 1. C. de Moor, New Year with Canaanites and Israelites.
Part Two: The Canaanite Sources. Kampen 1972, pp. 13-17; M. Dietrich-O. Loretz-]. Sanmartin, Die keilalphabetischen Texie aus
Ugarit. Kevelaer/Neukirchen-Viuyn 1976, pp. 75-76, 100-101; idd., UF H1975}143-146; P. Xella, J resti rituali di Ugarit-I. Roma
1981, pp. 59-75. En Ia integracién de textos aqui presentada el tipo de letra redonda representa a KTU 1.41 v la cursivaa 1.87, cuando
el primer texto es defeciuoso; los corchetes suponen reconstruccién del iexio.

2. La relacién del dios [l con el *vino’ la resalta el texto ‘paramitoldgico’ KTU 1.114, que podria representar algdn tipo de
“hierds 10gos’ de este festival de primicias de Afio Nuevo; cf. De Moor, NYCT {, pp. 4ss; id., The Seasonal Pattern in the Ugaritic Myth of
Ba'lu. Kevelaer/Neukirchen-Viuyn 1971, pp. 55ss; P. Xella, “Studi sulla religione della Siria antica. T E! e il vino”, SSR
1{1977)229-261.
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fugar. Plenilunio y novilunio aparecen como las fechas decisivas del parametro ‘temporal’, mientras mantiene
también su significacién, romo veremos, el computo ‘semanal’, que ya habiamos apreciado en otros textos
menologicos.?

Dentro de este cierto desarreglo ‘temporal’, los pardmetros de 'lugar’ y ‘tipo de ofrenda’ adquieren una
significacion especial en orden a la comprension de la estructura global del texto.? Antes de proceder al
analisis y justificacion de la misma, vamos a ofrecer el texto resuliante de las dos tablillas, KTU. 1.41 y 1.87,
asi como su versidn articulada:

1 byrh [rli§ yn.bym.hd; En el mes de ri§ yn (el primer vino), en el dia del novilunio,
Smtr.uekl il Slmm (se) cortara un racimo para Ilu en ofrenda pacifica.
biltt ‘Sre.yrehs.mik. br{r] En el (dia) trece se lavara el rey (quedando) purificado.
barb‘t.'$rt.ris.arglmn] En el {dia) catorce (es) ia ofrenda de las primicias.

5 win 3m 16l bium. 'sfrm.lins Ademas (se ofreceran):
iim. w8 dd.il§. 3 ithm.] dos carneros a la ‘Sefiora de las Mansiones’,

dos aves a las ‘gentes divinas’,
v un carnero (v) una alcuza (de aceite)’ (a) [f5u,
{otro} carnero (a) los flahuma.

mik El rey se sentara purificado
ytb.brr.wmhfy ] walral (v tendra lugar) la expiacionS...
ym. y la prociamacion del dia (de fiesta).”
‘Im.yrb It A continuacion entrard [el rey denliro® del ‘gmi:

k'gmi] kwllk*p*l ldfgt/m  [un valo y un plato (?) [se ofreceran/a ND],

3. Cf. Del Qlmo Lete, AuOR 201984199 (KTU 1.112); id., SEL 2(1986}55s (KTU [.106). La pretension de De Moor, NYC! I, p.
13, n. 34, de atribuir las series sacrificiales de 11. 19-38 a los dias {-4 del mes ignora, por un lado, que no todos los dias del calendario
ugaritico son relevantes del punto de vista ‘sacrificial’; de hecho ningun texto cultual nos ofrece una serie seguida de seite dias
‘festivos' (el que mas se acerca a tal nimero-es KTU 1.119). Por otro lado, los grupos de dioses en las series, aparentemente repetitivos,
corresponden a diversas Jocalizaciones y tipificaciones del ritual sacrificial.

4. Sobre la hermenéutica de los texios cultuales y sus pardmetros cf. G, del Olmo Lete, “The Cultic Literature of Ras Shamra.
Hermeneutical Issues and Their Application to KTU 1.112", en K. Hecker-W. Sommerfeld, Hrg., Keilschrifiliche Literaturen (XXXII
R.A.I) Berlin 1986, pp. 155ss.

5. Enrazén delin. 44 y 47 preliero suponer haplografia de mn; ¢f. De Moor, NYCT 11, p. 15, n. 38. Una comparacién con KTU
1.24:23, §d dd. permitiria una version como “carnero escogido” (7).

6. CF. lin. 54. En este contexto se podria situar el gran ritual de la expiacién XTU 1.40 a modo de ydmn kipprir cananeo; cf. G. del
Olmo Lete, “'Escatologia, redencion y culto en ¢l mundo cananeo y en la Biblia. Mads alld de la lengua y la literatura”, en Segundo
Simposio Biblico Nacional {en prensa).

7. CI. hb. gdrd' yém y paralelos; 1.. Koehler-W. Baumgartner, Hebrdisches und Aramdisches Lexikon zum Alten Testament.
Leiden 19833, p. 1.054.

8. Se ha de reconocer, con todo, que el sintagma preposicional ‘rb...tk es inusual; cf. ym pam thk como posible paralelo
funcional. Cabria en todo caso ver en 'gmi la designacion de un tipo de sacrificio o funcién regio-sacerdotal (“entrara (en...} como...™;
cl. hit. ukmai-, ‘conjure’, ukmaraita-, “sacerdote conjurador™; J. Friedrich, Hethitisches Warterbuch. Heidelberg 1952, p. 73), mejor
gue la de un animal empirico o ‘mitico’, que no tiene sentido en un ritual como el presente; cf. Xella, TRUJ, p. 65. La reconstruccion
ks wkp es completamente hipotética (cf. ug.-hb. kp, 'platilio, bandeja’); c[. M. Dahood, “Hebrew-Ugaritic Texicography X", Biblica
53(1972)388s,
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10 wynlt.qrk.y *d*[b 1']xlt]
walp &liLwbu*[rbt 7 ]
yik.

gdlt.ilhm. homn.wilnm]
dqtl.Jr*3p. <dgt. >3*r*p.

wilmm.d{qtm]
iln*Lallp.ws*[Jithm. gdl [1.ithm]
15 v1*L Batrl 8 kmn o win*m 5]
‘nt.&.Ie*Sp.8ldr it wphr b1
gdlt.3lml.gdit ]

whurm.ifb]
rmst ithm*.b"Im.wmbf.dit.w]
ksm.tltm.[mlu.?}

wm'rb*
20 dyqhl.]ol.milk*.dbh.3mn mr
Smn.rahlIn*bt mtarwynt. q*{rt]
win.him.

whgr.arb'/5r/
kdm.yn.prs.qmbh.

m'{li]
mdbht.bt.ilt.'sr*[m.1)spr §

dos ovejas y una paloma ‘domeéstica’ se prepararan para 'dnatu,
y un toro (y) un carnero para flu.

Y en la ‘orlnacina’ una libacion (?)] se verterd.

(Se ofrecerd:) una vaca (a) los ilahuma,

(a) thmn winm, un oveja,

(a) Raspu, una oveja,

en holocausto.

Y en sacrificio pacifico:

dos ovejas (a) llahu,

un toro v un carnero (a) los Hahuma
una vaca a los [lahuma;

(a) Ba'lu un carnero,

(a) Agiratu: un carnero,

(a) thmn w$nm un carnero,

(a) ‘Anatu un carnero,

(a) Raspu un carnero,

(a) ‘la Asamblea de HHu'y () ‘La Familia de Ba'li” una vaca,
(a) Salimu una vaca.

Y en sacrificio de combustion:
un corazon asado (a) los Hahuma Ba'luma
y un pleno de sebo y grano de treinta {medidas).’

Y como ofrenda-iributo que se entregard
al palacio real:

un dbh'? de aceite mirrado,

aceite perfumado,

mie! de regalo

y una paloma ‘doméstica’

v dos panes acimos.

Y en el gr (se ofreceran):

catorce jarras de vino,

(y) una ‘media’ de harina.

(En) las gradas de! altar del templo de Hatu (se ofrecera):
dos aves a Sapdnu,

9. Estimo acertada la lectura wan... de acuerdo con KTU 1.87:20, mientras el segundo miu es posiblemente redundante, a pesar
dei espacio en KTU 1.41: 19; faltaen 1.87:21. CI. Xella, TRU {, p. 66, frente a Dietrich-Loretz-Sanmartin y De Moor. Para el giro cl.
el uso sintdctico de mefp” en hb., Koehler-Baumgartner, HAL, p. 553: la ‘plenitud’ se dice tanto de la ‘'medida’ como del “dmbito’

llenado.

10. Fl obh se toma aqui como ‘tipo” especifico de ofrenda/banquele, no precisamente de ‘sacrificio’, como supone KTU
1.91:2ss; of. Xella, TRU 1, pp. 67, 95; id., UF [1{1979)837s; ya lo habian sefialado U. Cassuto, Biblical and Oriental Studies, vol. 2.
Jerusalem 1975, p. 128, n. 57; A. Van Selms, Marriage and Family Life in Ugaritic Literature, London 1954, pp. 79s; G. Sauer, Die
Sprilche Agurs, Stuttgart 1963, p. 64, n. 3; F. C. Fensham, JNSL 4(1975}15; Th. H. Gaster, en Fs. Rose. Mount Vernon, N. Y. 1976, p.
101 G. Pettinato, Or 44(19751370; M. Dahhod, en Ras Shamra Parallels I, Rom 1972, p. 163;id., en G. Pettinato, The Archives of Ebla.
Garden City, N. Y. 1981. p. 293. Un dbh de... equivale a ‘como dblr...”, es decir, se refiere a los elementos que son precisos para un

dbh.
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30
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daltm]

[ilh.gdit] *Ihm*.g*d*1t.il*

[dlg*t.tkmn. winm.dgt
filt.Jo*t.dgtm. bnbk.[Srp.w3]
flmm.Jk*mm.

gdit.].bl'l.spn]
d*{qlt*.L.spn.gdit.[b']
ugrt.B.1ifib.gl Ire
w'srm.Iril Htm. Jpamt

whr.b'lit.otfm.Jrrun.w'hy*
[md)bht.

ohm3*[1be.il.1qf1. ks]
lp.Jkbd.w.dbhk*/p*f ]
Ulatrt.'seom. fi* [ns.ilm]

[tkb.mdbh.bl.g*d*[1t.1b']
dqt.l.tpn.wdqt:[.1b'L.ugri]
.1 $rm.pamt.l ]
§.dd.3mn.gdlt.w Imlk.Jbrr
rgm.yitb.

b.tdt.tn.[dld $mn
‘lyh.gdlt.rgm. yit*[b.mik.Jorr

b.5b'.sbu.Spi. w.hl.ym*. rb.3ps*

wl.hL.Jmlk.

Dos ovejas (a) fahu,

una vaca (a) los Hlahuma,

una vaca (a) I,

una oveja (a) thmn winm,

una oveja (a) flam/1a diosa del templo,
dos ovejas en la ‘fuente’,

en holocausto.

Y en sacrificio pacifico, otro tanto.

Una vaca a Ba'lu de Sapanu,

una oveja a Sapdnu,

una vaca a Ba'lu de Ugarit,

una carnero a Jlib,

|V S la Atifratu,

y dos aves a Rif....J,

treinta veces, :

Y (esto en) el templo de la ‘Sefora de
las Mansiones excelsas’, a saber, (en) el
*sacrificatorio’! del altar.

En ef (dia} quinto, {en) el templo de fiu:
un siclo de plata (en) ‘pleitesia’;

y {en) ‘sacrificio™:

.[al Atiratu,

dos aves a las ‘gentes divinas'.

Se repitira (en} el altar de Ba'lu:

una vaca a Ba'lu,

una oveja a Sapdnu,

y una oveja a Ba'lu de Ugarit.

Ventidos veces a....,

un carnero, una alcuza de aceite (y) una vaca.
Y el rey purificado dara respuesta.

En el (dia) sexto: _
dos alcuzas!? de aceite en el ‘sacrificatorio’ {y) una vaca.
(Y) el rey dara respuesta purificado.

En el (dia) séptimo:
el sol se pone vy el dia (queda) desacralizado,
se mete el sol ¥ el rey (queda) desacralizado.

1 L. 'El término designa una estructura cultica como en lin. 46, paratela a m'lt de lin. 23, no es scriptio plena de prep. . Aparece
en otros textos rituales, p. ej., KTU 1,106:14; 1.126:20; cf. Xella, TRU 1, 66; Del Olmo Lele, SEL 3(1986)56: a Ia luz de nuestro texto
se ha de corregir posiblemente e valor alli dado {recamara) superior’.

12, Cf. supra n. 5. De acverdo con lin. 6 y 44 seria aconsejable la restauracion n.f$(m).dJd $mn, “dos carneros, una alcuza de
aceile”; normalmente i reclama la cosa numerada en dual. Nada obliga, por lo demas, a suponer mentado aqui el dios $mn; cf. Xella,
TRU I, p. 69.
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w*[Ib.ym.hdt.tn.3m Y en el dia del novilunio {(se ofrecerin):
[tirkt dos carneros a “Aftartu.

El texto se articula asi en 6 secciones v 2 apéndices, que se revelan tales no solo por la especificidad de su
contenido ¥ su discontinuidad con los precedentes, subrayada por e] escriba con una linea divisoria, sino sobre
todo por el hecho de ser distintos en ambos textos KTU 1.41 vy 1.87, que en el resto coinciden. Se trata en
ambos casos de rituales independientes, cuya pertenencia a la liturgia de]l mes ri§ yn no es en principio
manifiesta.

1. La introduccién (lin. 1-2) sitda con precision el rito en el ‘tiempo sagrado’ {mes y dia) y ofrece el
sentido y ‘tipo’ de la accion cultica: ‘ofrenda pacifica’ de un racimo, la ‘primacia de la vid/vino’, en honor de
I1u'? No se precisa, en cambio, el ‘lugar sacro’ de tal rito. Probablemente estamos ante un complejo festival,
bien conocido por sus gentes, de ‘vendimia ritual’ y ‘procesion’ de los fieles al templo de fiu, donde se haria y
consumiria la ofrenda, a no ser que el ritual en su conjunto se desarrollara en la misma vina.

Una linea divisoria separa esta introducciéon como unidad textual independiente con significacion
literaria propia. Ella define el género y sitda el sentido global del ritual siguiente.

(6.) De todas las maneras no es €sa Ja tinica ceremonia del dia del novilunio. En la conclusidn del ritual
(lin. 48-49) se asignan dos carneros en ofrenda a la diosa ‘Atartu, que ese dia forma pareja con el dios
supremo e, como divinidades de la fertilidad. Tenemos asi una precisa inclusio temporal que enmarca el
texto como un todo unico. Es probable que ambos rituales de ofrendas, vegetal v animal, estuvieran
relacionados en cuanto al ‘lugar’ y ‘tipo’ (*sacrificio pacifico’), datos que en la conclusion no se precisan.

2. La segunda gran seccion del texto (lin. 3-19) nos traslada al punto culminante del tiempo sagrado, al
‘plenilunio’ o dia 14 del mes (anticlimax del ‘novilunio’), al que precede un ritual ‘preparatorio’ de
‘purificacion del rey’ el dia antes, el 13 (lin. 3}, como es dado hallar en otros textos; dias, por lo demas, ultimo
v pentltimo de la segunda semana del mes.!? Tal ‘purificacion’ aparece constantemente como el requisito
imprescindible para la actuacion cultual del rey y resalta el caracter ‘regio’ del ritual, aunque no se trate de una
liturgia estrictamente ‘palatina’ ni se la enumere entre los dbh mlk de KTU 1.91.15

La liturgia del dia 14 comprende 4/5 ritos sacrificiales de diverso ‘tipo’ y destinatario, acompafados de
otro grupo de acciones cilticas no sacrificiales cuyo oficiante es el rey, sin que se precise el ‘lugar sagrado’ en
que se desarrollan, Se abre (lin. 4-6) con la ‘ofrenda de las primicias’ (ri§ argmn), !¢ posiblemente a los dioses en
general o al dios supremo flu v referidas sin duda a los productos de la época del afio, en primer lugar al vino
{cf. lin 1-2: ri§ yn // ri§ argmn). A la misma acompaiia (lin. 5-6) una cuadruple ofrenda sacrificial a otras tantas

13. El nombre del mes define la ofrenda: ris yn, ac. de Ugarit, ré§ kardni/ydni; cf. Xella, TRU [, pp. 63s.; supra n. 2.

14. Cf. KTU 1.112:15-17; Del Olmo Lete, 4uOr 2(1984)198s. No se menciona, por otra parte, en el texto el dia 15; no se puede
dar a ‘Im el valor de 'al dia siguienie’, como pretende De Moor, NYCT /I, pp. 13s, ni tenemos ceremonias para todos los dias de la
primera semanag; ¢f. supra o, 3,

15. A no ser que éste fuera uno de los idpm aili mencionados (lin, 13). El consumo de ‘vino' es seguro en este ceremonial; amén
de las ‘primicias’ mencionadas, cf. lin. 22-23: “catorce jarras de vino”, dentro de una seccién ritual caracterizada como @bk (lin. 20); G.
del Olmo Lete, “Caidlogo de los festivales regios de Ugarit (KTU 1.91)" (en prensa).

16. Tomamos argmn en el sentido de ‘don, ofrenda’; es posible que ri§ argmn se refiera al mismo rito de primicias que da
nombre al mes, #i§ yn, y se sintetiza en lin. 2: “se cortara un racimo para /lu en ofrenda pacifica™; sinticticamente, “principio de
ofrendals)” por “primera(s) ofrendals)” u “ofrenda de primicias;” cf. J. Sanmartin, “RIS ARGMN in den ugaritischen Ritualen™, UF
10{1978)455s; ligeramente diferente (‘tributo’) Xella, TRU [, p. 64; id., 04 17(1978)124ss {la existencia de ri§ye, KTU 1.119:25, no se
opone a, sino mads bien confirma la semdntica de ri§ en este contexto, cuando se precisa el tipo de ‘primicia’. Menos probable re
parece el valor ‘piirpura’ para argmn en este contexto; cf. Dietrich-Loretz-Sanmartin UF 7(1975)145 (“Erste Qualitit Purpur”); A.
Caquot, en Supplement au Dictionnaire de la Bible, vol. 1X. Paris 1979, col. 1.408 (“prémices de 1a pourpre” ?); De Moor, NYCf I, p. 14
(“The first of the purple™); id., SP, p. 85. Esta version encontraria cierto apoyo, si pudiera verse en lin. 8 y 47 una referencia a Yammu,
lo que debe excluirse.
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_ !t.bhrm m.s"'ihn, ds, ilhm. Si exceptuamos a ils, mas desdlbujado las otras tres advocaciones son tipicas de Ia
' 'hturgxa ‘palatina’ vy se insertan en el culto a los ‘reyes muertos y divinizados', convertidos en dioses del
palacio.!® Son estas divinidades ‘familiares’ las celebradas en primer lugar, antes incluso que los grandes dioses
del pantedn. Esto nos ileva a suponer que esta primera liturgia de ofrendas/victimas del dia 14 tenia lugar,
aunque no se diga, en el ‘palacio’, en cuyo ‘santuario’ y ‘panteén’ eran celebradas vy ‘moraban’ tales
divinidades.

Esta suposicion se confirma con la noticia ritual o ‘rubrica’ siguiente (lin. 6-8), que nos presenta de
nuevo al rey, esta vez sentado en su trono y ritualmente ‘purificado’, presidiendo, al parecer, un rito de
‘expiacion’? y de ‘proclamacion’? de este gran dia del plenilunio del mes de ri§ yn. El texto es fragmentario y
no permite precisar si se trata de ritos ‘personales’ {‘se purifica’ e ‘invoca’) o mas bien ‘comunitarios’ (‘expia’ a
la comunidad y ‘proclama’ la festividad). Los paralelos biblicos, en conexién con el mes de tisri, son
llamativos,* pero no resolutivos por si mismos. Como tampoco 1o es el que se aduce en favor de una version
‘e invocara a Yammu'.?? Tal ‘proclamacion del dia’ supone de hecho su ‘sacrilizacion’, cuya correlato es la
‘desacralizacion del dia’ de que se hablara luego (lin. 47), a propdsito del dia séptimo del mes. En todo caso no
se explicita aqui ningun ritual de ofrendas ni aparece su consabida sintaxis.

El marcador de transicién ‘/m nos obliga a ver introducida aqui una nueva y sucesiva accion ritual de
ofrenda sacrificial (tin. 8-13), con sintaxis verbal y nominal, cuyo lugar de celebracion se situa de nuevo en las
instalaciones cilticas del ‘palacio’, ‘gml y urbt, la segunda de las cuales ya nos era conocida por otros textos.
El esclarecimiento del primer término vy de la situacidn cultica en general vendria dado en lin. §, asi como tal
vez el ‘tipo’ de sacrificio, que normalmente precede a las secciones sacrificiales (pero en este caso cf, lin. 13).24
Pero de nuevo fatalmente dicha linea estd estropeada v no sabemos exactamente donde ‘entra’ el rey, La
recurrencia, de todos modos, de esta cldusula de ‘procesion’ nos confirma una vez mas que se trata de un
escenario cultico palatino.?’

Los destinatarios de las ofrendas victimales son cinco/seis divinidades: los grandes dioses @ ?, Huy
‘Anat, por un lado, y de nuevo los ilhm, junto con tkmn winmy Radpu, por otro, en dos grupos separados. 26 La
renovada mencion de los ithm nos confirma el sentido ‘regio-palatino’ de esta segunda seccién del ritual,

17. A estas victimas animales se ha de afadir “]a alcuza de aceile”, con lo que tenemos 'siete’ unidades de ofrenda, como grupo
complementario de las ‘primicias’.

18. Sobre sus diversas advocaciones cf. ‘G. del Olmo Lete, *Los nombres ‘divinos’ de los reves de Ugarit™, AuOr 5(1987)39-66;
id., UF 18(1986). A los ing ilm les corresponden, como es normal, ‘dos aves'.

19. Cf. supra n. 6. Mientras brr parece referirse mas bien z la esfera ctltica (= // = b, nhy presenta un valor fisico-maral:
‘puro’ frente a ‘limpio’; cf. H. Cazelles, “Impur et sacré a Ugarit”, en Fs, J. Henninger. Bonn 1976, pp. 37-44.

20. Cf supra n. 7. Prefiero 1a forma ‘nominal’ a la ‘verbal' que supone un weqdtal conversivo, dudoso en ugaritico. Se podria
suponer también una construccidn infinitival de tipo wegdrdl, con el rey como sujeto; cf. P. Jolon, Grammaire de 'hébreu biblique.
Roma 1947, pp. 352, 357s.

21. CL R. de Vaux, Les institutions de I'Ancien Testament, vol. 1. Paris 1960, pp. 397ss, 415ss.

22, cf. Job 3, &,

23, CLKTU 1.109:19. La restauracion whu/rm no es verosimil, dado que de ial ‘tipo’ de sacrificio se hablara mas abajo (lin. 17);
cf. Dietrich-Loretz-Sanmartin, UF 7(1975)145; Xella, TRU I, p. 66; conira De Moor, NYCI I, p. 14, n. 43, Normalmenie se entiende
urbr en el sentido de “orificio/pozo’ de ofrendas finebres {cf. de Moor, UF 2[1970]325), pero posibilemente tal valor corresponde mas
adecuadamente a gr, jir, reservando para aquel lexema €l de ‘ornacina’, ‘ventana’ (para la estatua), mds de acuerdo con el valor que
tiene en la mitologia y en KTU 1.104:23 (gmn urfrbt M, cf. Loewenstamm, VT 34(1984)193s. De acuerdo, incluso, con KTU 1.109:19
se podia restituir: whulrbr ilib] (también whulrbr mik] yik),

24. CI. supra n. 8. Una etimologia para su supuesto valor 'locative’ no me resulta conocida, a no ser que se cuente con la base
*'gm con ! alixo, del tipo hb. krnl, con posible valor 'lamentadero’ ¢ ‘sala de lamentacién’ (7).

25. Cf. G. del Olmo Lete, “Typologie et syntaxe des rituels ugaritiques" (en prensa).

26. la distribucion de ofrendas es la siguiente: 27 + 3 + 2//1 + | + 1.
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centrado en estas divinidades ancestrales, que volverdn a aparecer en las siguientes. Estan aqui acompanadas
por divinidades netamente tutelares y ctonicas, como tkmn winm y r3p, como antes por il§ e inS ilm, formando
el mismo grupo que aparece en KTU 1.39:2-4, texto claramente ‘palatino’.?’ Adviértase, por lo demas, la
alternancia del formulario sintictico-sacrifical (x + ; + ND / x + ND / ND + x).

A continuacién (lin. 13-17) se introduce una nueva accién sacrificial, ahora del tipo §rp
{correspondiente a 1a serie anterior) wilmm?® como en KTU 1.39: 4-8. Sigue la simple enumeracion de la serie
de victimas/divinidades segin los modelos sintdcticos: x + ND, ND + x. Lo mas llamativo otra vez es la
reaparicion v lugar primordial que obtiene la acvocacion ih/ithm, ahora formando “trinidad’ inicial,? con
cinco unidades de ofrenda. Sigue una lista de ocho divinidades/advocaciones,’® con siete victimas, que
representan en realidad una sintesis o resumen del ‘pantedn’ oficial en sus diversas secciones:! b'f / atrt, ‘nt /
r3p, dril, phr b'l, §Im, con inclusion entre las divinidades femeninas del obicuo tkmn winm, que no aparece en
agquél. Amén del repetitivo ilh/ilhm, también ‘nt v r8p habian aparecido ya. El sentido teologal de esta
‘ogdéada’,™ junto a la ‘triada’ de iffi/ ilhm precedente, se nos escapa de momento; quizd pueda verse aqui un
intento de sintesis movil y alusiva al entero pantedn, como se encuentra en otros textos.™ Se trata
posiblemente de un tipo de sacrificio de ‘comuinion general’, ofrecido a todo el panteén, como se explicita en
KTU 1.148:1-9. La precedencia dada a ilh/ilhm quiere solo asegurar el sentido ancestral: puesto a la cabeza de
los demds dioses, ilh es aqui sindnimo de ilib, como éste 1o es de jl al frente del pantedn: el “divinal’®
primordial de los dioses y asi de la propia dinastia divinizada o mikm, presente tambien en el pantedn.

La unidad y peculiaridad de la accidn ritual siguiente {lin. 17-19) esta confirmada como nuevo ‘tipo’ de
sacrificio por KTU 1.39:8-10, mientras en ambos textos tenemos ‘continuaciones’ diferentes. El sacrificio es
esta vez'de ‘combustion’ (urm) y las tres materias combustibles?’ (visceras, grasa, grano) se ofrendan de nuevo
a los ilhm, denominados esta vez b'fm, que mantienen asi la preeminencia como destinatarios de ofrendas en
las cinco acciones sacrificiales de esta seccion. En este caso €l modelo sintdctico es: x + ND + x. Pentrode la
unidad de interpretacion asumida, tal denominacién se refiere a las divinidades ancestrales, quiza ahora en su
funcién ‘badlica’ de fertilidad; pero también podria hacer referencia a Ba'lu en cuanto su ‘epénimo’, 0 mejor,
su ‘patrdn’, como antes [y (lin. 11). &

3. Un nuevo ‘tipo’ de ofrenda (m'rb)6 inicia también la fercera seccion ritual (lin. 19-22), consistente en
un dbh¥? de productos vegetales (aceites y pan),”® en medida imprecisa, y animales (miel y paloma),

27. Cf. Del Olmo Lete, AuQr 5(1987)40ss.

28. Esta disiribucion del tipo' sacrificial entre las dos series, precedente vy siguiente, parece constanie en el mismo; otras veces
se explicita la distribucién de victimas en una misma accién sacrificial (alp w3 §rp alp §lmm, KTU1.105:9; cf. infra lin, 51-52) 0 se
desarrolla con la férmula de repeticidn de la misma serie §rp wilmm kmm (iin. 29, 32-33); cf. De Tarragon, CU, pp. 60ss; 1, C. de
Moor, en Fs. W. H. Gispen. Kampen 1970, pp. 112-117. Se ha de corregir, en consecuencia, la distribucién del texto dada en AuQOr
5(1987)41, a proposito de KTU '1.39:4, y el correspondiente valor de ¢'-m (cf. n. 12 del citado articulo).

29. La reconstruccién del texto estd garantizada por la complementariedad de KTU 1.41, 1.87 ¥ 1.39.

30. Curiosamente se agrupan aqui juntos dr il y plir b'l, que en el ‘pantedn’ oficial se presentan separados; cf. G. del Olmo Lete,
*La estructura del pantedn ugaritico’, en Fs. 4. Diez Macho. Madrid 1986, p. 298.

31. Cf. Del Olmo Lete, o.c., pp. 293ss.

32. Esta agrupacidn en ‘ocho’ es conocida por otros textos: ¢f. KTU 1.23: 19; 1.104:22-23 (sobre este texto, nuestra proxima
nota: “Un posible rituaj ugaritico de ‘consulta’ ciltica” e infra lin. 51.

33. Cf. Del Oimo Lete, AuOr 5(1987)43; el caso se presenta quizd también en KTU 1.39:10, b'f gpn, en la relacion con la serie
que aqui (lin. 24) encabeza spn.

34. Cf. Del Olmo Lete, AuOr 5(1987)64s.

35. Cf. De Tarragon, CU, pp. 63s.

36. CI. Dietrich-Loretz-Sanmartin, UF 7(1975)1435; relacionado con Ia base * 'rb, el vocablo parece poseer un valor préximo a
‘entrada’, de uso comercial; pero también podria poseer una connotacion ‘funeraria’, en relacion con el ‘ocaso’, dicho del ‘sol’ que
‘entra’ {en el ‘infierno’).

37. Aqui dbh sefiala el ‘tipo’ de ofrenda, destinada a una ‘[iesia-banquete’. Textual y contextualmente la expresion recuerda el
dbh mik de KTU 1.91:2.
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notablemente atipicos en la liturgia ugaritica y no dedicados a divinidad especial alguna. Se trata de una
ofrenda global que ygh bt mik® lo que de nuevo y definitivamente nos sitia en el contexto sacro palatino.
Cabe entenderlo como un ‘tributo que el palacio toma’ a manera de contribucion a la ‘mesa’ real; a no ser que
‘la casa del rey’ represente en este caso a ‘la dinastia™® (de los reyes muertos), a la que se ‘ofrece’ tal tributo.

Este segundo sentido ‘no-tributario’ del texto, mas de acuerdo con el general del ritual, resulta avalado
por el rito siguiente (lin. 22-23), que precisa que otra ofrenda del mismo tipo vegetal (vino y harina), y quiza
como parte del mismo sacrificio m'rb, debe ser versada, sin indicar a qué divinidad, en el gr,*! instalacion
cliltico-funeraria del palacio que nos es conocida por otros textos. La ofrenda de 'vino’ nos devuelve al inicio
del texto v forma con la ‘harina’®? una adecuada oblacion de comunion funeraria. Con ella se cierra la serie de
ritos ~siete en total— que en el dia 14 del mes se celebran en el palacio real y sus instalaciones cilticas, en loor
v favor de los muertos de la dinastia y familia real.

4. A continuacion el texto nos translada a otro escenario cultico, dentro de la misma fecha: el templo de
la ‘diosa’/Jlatu en las ‘gradas’ de cuyo altar®® (lin. 23-38) se realizan tres series de rituales sacrificiales. La
primera {lin. 23-29), enunciada segin los modelos sintdcticos x + 1 + ND // x + ND, comporta doce
unidades victimales v nueve destinatarios divinos: spn/glmt, yrh/nkl /| b'lt bhtm, in$ ilm, ithm /[ 3ps, r3p. Se
aprecian en este grupo dos parejas,* un grupo de divinidades dindsticas y dos dioses sueltos. De nuevo el
centro lo ocupan las divinidades dindsticas en sus diversas advocaciones, entre ellas la de illm. También
sobresale la presencia de deidades ‘astrales-infernales’. Con todo, la especifica significacion del grupo y la
razon de cada ofrenda se nos escapan.*$ La serie se cierra con la indicacion del ‘tipo’ de sacrificio (Srp wilmm),
especificado en su duplicidad (kmm).*6

La serie segunda (lin. 29-33) se lleva a cabo sin duda en el mismo escenario cultico, ¢l templo de flaru,
como lo garantiza (?) la mencién de tal divinidad al final de la misma. La sintaxis es del modeio x + ND y
cinco las divinidades celebradas con seis victimas: ilh, ilhm, il, tkmn winm, ilt. Entre las mismas de nuevo los
ubicuos i/ ilhm, por un lado, y por otro, thimn wimm, siempre ligados al dios supremo, flu, aqui unido a su
pareja, Haru. La serie sacrificial se cierra con la ofrenda de dos victimas sin destinatario expreso, quiza omitido
por error, pero con la indicacion del lugar preciso de la ceremonia, la ‘fuente’, perteneciente con toda
probabilidad al templo susodicho’ y cuya mencion induce una division de la serie sacrificial en dos, similar a
la que ofrecen lin. 19-23. De todos modos, la secuencia victimal resulta muy equilibrada en sus elementos: 2 /
1+1/ 1+1 /2, una ‘ogddada’ sacrificial. De nuevo la indicacion del ‘tipo’ cierra la serie.

En la tercera serie (lin. 33-36) son de nuevo cinco/seis las divinidades destinatarias de las ofrendas: b'/

38. Sobre el valor de jin cl. De Moor, NYCT II, p. 15, n. 49 (ar. hug).

39. No puede traducirse “que 1a hija del rey toma/tomara” (asi De Moor y XeHa), porque el género del predicado verbal lo
impide; cf. Dietrich-Loretz-Sanmartin, UF 7(1975)145 (“eher Konigspalast™).

40. Podria reflerirse a Ia 'familia’ (*casa’) real en general, mientras las denominaciones ilim e in§ ilm se refieren expresamente a
los ‘soberanos’ propiamente tales. En todo caso, el ritual continuaria centrado en la conmeracion de los ‘muertos’ regios.

41. Sobre gr cf. Xella, TRU I, p. 67. El valor ‘momtana’ resulta aqui fuera de contexio, a no ser que se trata de una
denominacion cdltico-simbélica referida a una instalacion sacra.

42. En la lin. anterior se habjan mencionado ‘los panes dcimos’, con los que forma correlato, como el vino con el aceite-miel.

43. Cf. De Moor, NYCT I, p. 15, n. 51, para Jos paralelos hebreos y el ug. yrdt mdbht de KTU 1.39:20, con el que es posible que
coincida materialmente; también supra n. 1.

44, Es posible que también in§ itm/ bl bhtm formen pareja; cl. Del Olmo Lete, AuOr 2(1984)201; id., UF 18(1986), n. 8.

45. Permanece constante la ofrenda de ‘dos aves' a los ing ifm. Por su parte, KTU 1.39:10 inicia un nuevo ‘tipo’ de sacrificio que
le aleja de nuestro texto.

46. la expresion kmm resulta equivalente a ac. kf an-nu-ti-ma de los textos rituales de Emar,

47. La sintaxis (b-nbk) impide interpretar el texto como referido a la divinidad ‘Fuente’ {cf. De Moor, UF 2(1970)322). La
existericia de un ‘pozo/Tuente’ es normal en el templo oriental. Otras ofrendas sin destinatario divino las tenemos a continuacién (lin.
44-46). Adviériase, por lo demis, el error byt por dgtm de KTU 1.87:35 (cf. 1.41:32). Suponer aqui, al contrario, una lectura b-gm,
como designacion de lugar, glosada por b-nbk, no tiene hoy por hoy verosimilitud.
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spn, spn, b'l ugrt, ilib, agrt, ri-(2), a 1as que corresponden siete unidades sacrificiales atribuidas segin el modelo
sintdctico x + 1 + ND.48 El grupo posee un marcado carécter ‘patronal’ centrado en las grandes divinidades:
triada baalica, pareja suprema (i/ en cuanto iib) y un fatalmente indiscernible dios ri-. La rotura del texto nos
impide apreciar con exactitud la conexién con lo precedente de la sorprendente notacién que sigue y que
aparece en otros textos: ‘treinta veces.* Esta se refiere probablemente a la ultima ofrenda sacrificial
solamente, como podria inferirse del multipie paralelismo con KTU 1.39: 20-22, que lieva a leer en el
mutilado /ri- probablemente I()ifns ilm], a los que indefectiblemente corresponden siempre ‘srm, ‘dos aves'. 50
Tendriamos asi también aqui la mencion de las divinidades ‘dindsticas’, que las dos series precedentes
incluyen, bajo el patrocinio de los grandes dioses tutelares de Ugarit y de su palacio.

La triple serie se cierra como una unidad ritual con !a renovada mencién (lin. 36-38) del lugar sagrado
en que se desarrolla y que nos remite a su inicio (lin. 23-24), en perfecta ‘inclusion’ literaria: el altar del templo
de 1a ‘Sefiora de las Mansiones excelsas’/[latu. Y hasta aqui alcanzan los rituales que tienen fugar el dia 14, el
del plenilunio, climax sacro del mes ri§ yn, en los dos escenarios culticos: el santuario palatino y el templo de
Hatu (acaso también emplazado en el palacio).

5. A continuacion el ritual cambia de lugar v retrocede en el tiempo (lin. 38-48), como apuntdbamos al
principio, con el objeto de ‘llenar’ los dias que preceden al plenilunio y gue corresponden en concrefo a la
‘primera semana del mes’ en sus dias finales, que resultan ser los ‘festivos’: 5, 6, 7.%!

El dia 5.° del mes y de la primera semana el rito se desarrolla (lin. 38-45) en el templo de /fu, volviendo
asi al encabezamiento del texto, que suponia la ofrenda de primicias hecha a este dios. El texto es
fragmentario, pero se aprecia una primera serie de ofrendas de ‘tipo’ kbd wdbh*: un siclo de plata y diversas
victimas animales ofrecidas a [y, Atrt v a los in§ ilm. Con ello la atencidn del ritual vuelve sobre las
divinidades dindsticas, con el conocido modelo sintactico x + 1 + ND. La serie se continua luego en ‘el altar
de Ba'li’, se supone que del mismo templo (?), con una secuencia de sacrificios ofrecidos a las diversas
advocaciones de esta divinidad, segiin el mismo médulo. La correlacion de esta serie con la que aparece en lin,
33-36 es sorprendente: ambas reproducen los dos grupos de divinidades, badlica e ilica, pero en orden inverso,
y en ambas se supone la repeticion de su dltimo elemento un determinado numero de veces: 30/22, con o sin
destinatario preciso.s3 El ritual de este dia 5.° concluye con un rito de ‘purificacién’ y ‘oraculo’ llevado a cabo
por el rey,5 repetido al dia siguiente, que nos remite a rituales regios como KTU 1.112.

48. El grupo de dioses corresponde practicamente al enunciado en la seccion siguiente, pero en orden distinto ¥ con alguna
variante: en esia ultima se ha de suponer fu por [iib, lo que es normal, ¥ considerar ofrecido a él el 'siclo de piata’; en lin. 41 se ha
omitido spr. Se ha de restituir, par otro lado, en la primera ing ilm, segin lo que diremos a continuacién. La seccion siguiente delineaa
su vez dos subgrupos en razén del lugar de la ofrenda: Jlu, Afiratu, in§ ilm /{ Ba'lu (de Sapdnw), Sapdny, Ba'lu de Ugarit. El grupo
aparece también en KTU 1.109:32-35; cf. Del Olmo Lete, F. Drez Macho, p. 290 (por error se ha puesto 1.103 y se ha omitido azrr en
la serie de dioses de KTU 1.41/1.87; se han aducido ademss $mn y prgf como divinidades).

49. Cf, KTU 1.39:20, que hemos interpretado en otro lugar come indicacion del ‘sacrificio diario’ (?); cf. Del Olmo Lete, AuOr
5(1987)41ss.

50. En ambos textos tenemos la misma situacion ciltica (m'ft/yrdt bhtm), mencion en ambos de b'fr bhim, en cuyo templo se
sitia la ofrenda en nuestro texto, mientras en KTU 1.39:21 es destinataria de una ofrenda; ofrenda de ‘dos aves’, expresamente a in§
ilmen KTU 1.39:21-22, victima que les corresponde normaimente; mencion en ambos casos de la repeticion ‘treinta veces’. Tenemos
ademas el paralelo con el grupo de dioses de la seccion siguiente, de que hablibamos en n. 48, en la que aparece también aguél en
unién con Agirane. Por otro lado, un dios Ri-/Rit {c[. De Moar, NYCI II, p. 16) resulta desconocido en Ugarit. Todos estos datos
textuales abogan por Ia restauracion propuesta. De ser seguro el texto, habria de suponerse un error escribal; la tablilla, con todo,
presenta una erosion en este lugar (cf. Herdner, CTA (Figures et Planches), fig. 82, pi. XLI), que no permite precisarlo.

51. Cf. supra n. 3. Es posible que la identidad del grupo de dioses, mencionada mas arriba, haya influido también en la
secuerncia de estas secciones.

52. Para las diversas opiniones cl. Xella, TRU [, pp. 68-69.

- 53. La pretension de ver aqui mentado el dios Eshrmn (Sntn) me parece poco verosimil; cf. Xella, TRU J, p. 69; id., “Sulla pid
antica storia di alcune divinita fenicie”, en Ati del I Congresso Internazionale di Studi Fenici e Punici..., vol. 2. Roma 1983, pp. 4035
supra n. 12. Por su parte, Dietrich-Loretz-Sanmartin, UF 7(1575)144, transcriben errdneamente ‘sem por 'Srm.
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En el dia 6.° (lin. 45-46), penuitimo de la semana, se retoma la ofrenda 1ltima del dia anteriors*s y como
en éste se concluye con el ritual purificativo oracular, oficiado por el rey. El tnico elemento nuevo es la
mencion de la instalacion cultica precisa, el ‘ly, *sacrificatorio’,’S en el que se lleva a cabo la ceremonia v que
ya habia aparecido antes (lin. 37), referido al templo de [latu/*Sefiora de las Mansiones’, sede de la serie
precedente de acciones rituales,

Este ritual sacralizador acaba e] dia 7.° (lin. 47-48), Gltimo de la semana, con la ‘desacralizacion'sé del
tiempo, o dia festivo, y del rey oficiante al atardecer. Lo que nos remite por inclusién literaria y secuencia
ritual a la nueva ‘purificacion’ que tendrd lugar los dias 13° y 14°, tiltimo v penultimo de la segunda semana
(lin. 3 y 6-7), y subsiguiente ‘proclamacidn’ del dia (lin. 7-8), adelantadas al inicio de nuestro texto.

6. Ya vimos como se cierra este ritual (lin. 48-49) con la vuelta al ceremonial del dia 1° del mes
(novilunio), para completarlo en sus componentes (lin. 1-2), cerrando asi con una ‘inclusion’ definitiva el texto
como unidad redaccional.

La liturgia del mes de ri§ yn queda asi delineada en sus dos primeras semanas entre los limites climaticos
del novilunio y del plenilunio. Los ritos de fa primera (dias 1.2, 5.° 6. y 7.°) se desarrollan al parecer en el
templo de J/u, mientras los de la segunda (dias 13° y 14°) tienen lugar en las instalaciones culticas del palacio y
en el templo de flan/'Sefiora de las Mansiones’, posiblemente parte de aquéllas. Pero antes de pasar a la
calificacion y tabulacién de los elementos seriados de esre ritual mensual (ofrendas, dioses, tiempos, lugares),
vamos a deternernos a estudiar los dos diferentes apéndices con que acaban los textos KTU 1.41 y 1.87, hasta
aqui practicamente idénticos.

KTU 1.44%:

50 id[.yd]bh.mik.Lprgl.l/s.qrn.b.gg Entonces sacrificara el rey al ‘sarmiento’ (y) al ‘cuerno’ en el terra-
ar[b]*.arb*. mtbt.azmr.bh.§.3r[p] do en ¢l que habra cuatro mds cuatro habiticulos de ramas:
allp.]Jw.&.3lmm.pamt.§b°*.kibh un carnero en holocausto,
yrlgm.]mik.sbu.3p3.whl.mik un toro y un carnero en sacrificio pacifico, siete veces;

w.1[b3.]Jypm.w.mh[ pnh.]itltbn ad libitum dara el rey respuesta.
55 b.blt]l.w.km.it y[5u.l.)3mm.vd[h] A la puesta del sol el rey (quedard) desacralizado y revestido
espléndidamente y limpio su rostro, le entronizarin en el
templo/palacio y, una vez alli, alzara sus manos at cielo.

Separada por una linea horizontal del texto precedente, que acaba a su vez con el texto que comporta
una sola palabra, indicio claro de su independencia respecto de aquél, esta seccién se presenta como una
ribrica compleja que comporta diversos elementos y precisaciones culticas nuevas. Sorprende, en primer
lugar, la ubicacién inicial del rito bgg,’” lugar ‘sacro’ en que se hallan instatados ocho ’habitaculos de ramas’,
‘cabafias’ o ‘chozas’. Esta precision ritual es sorpredente, tanto por el ntimero, la ‘ogdoada’, que ya hemos
encontrado otras veces,**cuanto por la instalacién cultica, que recuerda inevitablemente las ‘chozas’, sukkot,

54. CI. Del Olme Lete, 4u0r 2(1984)202s; id., SEL 3(1986)61: se trata de una de las escasas ‘férmulas’ (rgm peb) de la liturgia
ugaritica, propia del culto regio. Cf. G. del Olmo Lete, “Typologie et syntaxe des rituels ugaritiques” {en prensa).

54a. CI supra n. 12; 1a repeticion no es exacia.

55. Cf. supran. 11.

56. Lainterpretacion de esta formula como 'recitado’, dada por Levine, RB 88(1981)248ss, es del todo inaceptable: desconoce la
estructura secuencial de nuestro texto y no tiene en cuenta los demas contexios en que aquélia aparece; igualmente De Moor, NYCT 1T,
p. 17, CI. Xella, RTU I, pp. 28s; de Tarragon, CU, pp. 18s; y mi articulo citado en n. 54.

57. Mads probablemente del ‘templo’ que del 'palacio’, lo que no pueds decidir la mencion de #¢ en lin, 55. Para el culto en el
‘tejado’ (gg) cf. KTU 1.14 11 20-22, 26-27; 2 Re 23, 12; Jr 19, 13; 32, 29; Sof 1, 5; Neh &, 16; Dn 6, 10.; Xella, TRU I, p. 69 (en
Mesopotamia).

58. CF. supra n. 32.
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instaladas también en el tejado, durante el festival hebreo del principio de Ao, coincidiendo precisamente
con el plenilunio del primer mes en la época de la vendimia. La conjuncién de este ritual con el anterior de ri§
yn hace suponer que también ¢} tenia un sentido y fecha similar, aunque ésta no se explicite (id¥®- ‘entonces’
puede referirse al momento clave del ritual precedente, el dia 14° del citado primer mes del Afio. La seccion
puede representar asi un rito complementario del mismo.

Como destinatario 1inico aparece un misterioso dios prgl, desconocido en el resto de la literatura
ugaritica. Me atrevo a sugerir que tal nombre se halla relacionado con aram.-nhb. parkil, ‘sarmiento con
racimos’.®! Tal semdntica nos permitiria ver en prg! y en el subsiguiente grn los simbolos/atributos divinos
(*sarmiento’ y ‘cuerno’) a los que sacrifica el rey en el plenilunio del mes del ‘primer vino’, como ‘emblemas’
de la divinidad de la fecundidad, quiza Jiu/'Attartu (Ba'lu/ ‘Anand, dioses a los que ya atribuye ‘cuernos’ la
mitologia cananea. Tendriamos un caso de ‘emblemas divinizados’, similar al que nos ofrece KTU 1.115:1 -5a
propésito de la diosa [3para (‘serpiente’ y ‘tallo’).f'2 Por lo demas, este ritual mixto se compone de diferentes
acciones culticas: holocausto y sacrificio pacifico, distinguidos esta vez en sus victimas6? y repetidos ‘siete
veces’, siguiendo ‘repeticiones’ precedendes;5* sigue el rito oracular® y la ‘desacralizacion’ del rey al atardecer.
se le reviste luego de su indumentaria de gala (de la que debe suponerse ha sido despojado para la liturgia
anterior en el ‘terrado’ v sus ‘cabafias’) v se le ‘limpia’ la cara {presumiblemente tiznada con idéntico ocasién),
haciéndosele ‘sentar’ss en el palacio/templo de vuelta del mentado ‘terrado’. Una vez alli, "alza SUS Manos’, es
decir, realiza una plegaria impetratoria, conjugando asi sus funciones sacerdotales de ‘sacrificador’ e
‘intercesor’.66 El ritual, como se ha visto, parece ‘implicar’ que el rey interviene en algin momento del mismo
‘despojado’ de su veste regia y con el rostro ‘manchado’ o ‘desfigurado’, en un contexto simbolico-religioso
que recuerda, amén del mentado festival hebreo de sukkdt, el ceremonial del bit rimki mesopotamico y la
frecuente aparicion de ‘chozas’ rituales en esta liturgia.t” Podria incluso apreciarse aqui un eco del ritval de
‘Afio Nuevo’ con su figura del ‘rey paciente’ reinstaurado, como aparece en el tardio modelo del festival de
akiru®?

59. Cf. De Moor, SP, pp. 59ss. Sobre 1a posible relacidn de esta instalacion con el imn y otras ‘elevadas’ del culto ugaritico cf.
Del Olmo Lete, Au0r 2{1984)279s; De Moor-Spronk, UF 14(1982)160, n. 65.

60. La clausula no es rara en los textos cultuales; su indefinicion era perfectamente suplida por el fiel ugarita, que conocia el
momento preciso del respectivo rito; ef. Del Olmo Lete, “Typologie et syntaxe™ {en prensa).

61. Cf. Jastrow, DTT, p. 1.229; Eben-Shoshan, MH, p. 1.099 {cf. sir. parkel/ purkolo, “ligar/vinculo”; Brockelmann, DS, p.
597), Estariamos de nuevo ante un tipo nominal con ! afixo como hb. karmel, ug. bsg! (cl. supra n. 24); téngase en cuenta también el
nombre propio ugaritico prkl. En todo casp el sintagma dbk { se refiere normalmente al destinatario del sacrificio o a su beneficiario;
cf. Pardee, UF H1975)343; B(1976)225-226; 9(1977)210. Para la interpretacion de prg! (sgrn) como divinidad y su posible etimologia
sum.-hur. ¢f. De Moor, UF 2(1970)203; Xella, TRU I, p. 69; F. Grondahl, Die Personenneamen der Texte aus Ugarit. Rom 1967, p. 235;
M. C. Astour, Hellenosemitica. Leiden 1967, pp. 215, 231. Curiosamenie Laroche no cita el vocablo ugaritico en su Glossaire de la
{angue hourrite (Paris 1980). Con todo, un valor ‘locativo’ no ha de excluirse en absoluto; cf. Xella, TRU T, p. 69 {;‘pinacule’?).

6la. Cf. Del QOlmo Lete, "Typologie et syniaxe” {en prensa); adviértase la identidad de contruccién de ambos textos,

62. Cf. supra n. 28.

63. CI. supra pp. 265s.

64. Para la interpretacion de k-ibh cf. Del Olmo Lete, AuOr 5(1987)47, n. 31, preferible en todo caso a “Seven times (he king
shall invoke with all his heart” {cf. De Moor, NYCI /I, p. 17; lambién Xella, TRU I, p. 63); en 1al caso se habria de suponer
‘coalescencia’ de consonantes (kf-/bk}, valor adverbial sin preposicién para tal expresion y sentido ‘invocar’, no atestiguado, para *rgnt.
La ‘invocacidn’ viene mas abajo.

5. Para yth b cl. Pardee, UF 7(1975)352s; 8(1986)244s, 9(1977)216. La interpretacion ‘le volveran al' (*fwb h) es
sinticticamente improbable; ¢f. id., UF 7{1975)374; 8(1986)244, 273s; 9(1977)230. Esta ‘intronizacion’ nos remite a ceremonia similar
en lin. 7,

66. La expresion corresponde literalmente al ac. ni§ gdti en el que al elemento intercesor se une el de ‘conjuro’; cf. M-J. Seux,
Hymmnes et priéres aux dieux de Babvlonie et d'Assyrie. Paris 1976, pp. 24ss,

67. CI. supra n. 59; Seux, o.c., p. 219 et passim; en general 1. Laessoe, Studies in the Assyrign Ritual and Series bit rimki,
Copenhagen 1955.

68. CI. Pritchard, ANET, pp. 331ss.




G. DEL OLMO LETE

Su cardcter de apéndice textual y su ausencia de KTU 1.87 hacen suponer que se frata de un ritual
autonomo regio, centrado en la funcion sacral del monarca y no en la divinidad a la que se sacrifica, como es
el caso en el ritual sacrificial precedente. La posible coincidencia de fecha favorecid su adicion al texto KTU
1.41, como apuntibamos mas arriba.

KRU L1.87:

54 byrh.3m[ .alrb't.3 En el mes de $mn (?), en el (dia) catorce,
rt.yr(ths.m]lk.brr se lavara el rey (quedando) purificado.
‘ImiS[gribl.  rbdp A continuacion un carnero sera ofrecido.
S.whil.mi]k Se pone el sol y el rey (queda) desacralizado.

A KTU 1.87, en cambio, se le afiade una ritual sacrificial simple, esta vez expresamente destinado a ser
celebrado el 14° del mes (Smn), pero al parecer no el mismo del texto que precede (ri§ yn}°. Dicho ritual
sacrificial, cuyo destinatario divino ha desaparecido, suponiendo que originalmente se indicase, se halla
enmarcado entre las formulas topicas de ‘purificacion/desacralizacion’ del rey, que normalmente preceden y
siguen a la actuacion cultual-sacrificial de aquél. No podemos precisar mas su sentido, pero, dado el verosimil
valor de $mfn/ como nombre de mes, es congruente suponer que se trata de un ritual de ‘plenilunio’ semejante,
aunque mas simple, al correspondiente al mes de ri§ yn. :

Un segundo apéndice, separado del anterior por la correspondiente linea horizontal, tiene la apariencia
de un ‘registro’’® de contribuciones hechas por diversas personas, pero no sabemos de qué ni a proposito de
qué. No se aprecia tampoco relacion con los rituales precedentes.

La tabulacion de los diversos componentes del ritual permite apreciar algunas estructuras que pueden
tener valor tipico y no ser meramente casuales. Asi, la distribucion de los ‘tiempos sagrados’ resulta muy
organica, sin que podamos precisar hasta qué punto es significativa:

dia —> 1°

Ap. 1° Ap. 2°

13¢
'{14" 30 veces 7 veces dia 14°

!

5%« 22 veces

6° \ oraculo
{

> 1@

69. La existencia en Ugarit de un 'mes def aceite' es dudosa {cf. Xella, TRU I pp. 74s, ebl. itu i-nun; y 1a mencion del producto
en lin. 44-45; supra n. 5, 53); de confirmarse, seguiria al mes del ‘primer vino'. Para un analisis de la estructura composicional de este
apéndice cf. L. R, Fischer, RSP If, p. 144,

70. CI. Del Olme Lete, “Catilogo de los festivales regios de Ugarit (KTU 1.91)" (en prensa); id., “Typologie et syntaxe” {en
prensa).
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La distribucién de ‘lugares sagrados’ es desgraciadamente muy fragmentaria por lo que se refiere al
‘palacio’ (b1 mik), del que sélo se mencionan las instalaciones urbt y gr (quiza también ‘gmi), asi como con ef gg
del primer apéndice, en el que se instalan las mybt azmr, a no ser que hayamos de situarlo en algin templo
ciudadano. En este sentido resultan mas organicas y significativas las instalaciones culticas de los templos de
Tlu e Tatu mencionadas en el texto en relacion con el ritual sacrificial: m'lt mdbhe, nbk, 'ly mdbht, mdbh b'l, "Iy
La precision de su sentido funcional debe hacerse en un contexto mas amplio, que englobe toda la arquitectura
sacra de Ugarit. .

Por fin, la distribucion de ‘divinidades’ destinatarias de ofrendas presenta, por su parte, series de 5y 9,
algunas de ellas *canonicas’ ¢ fijas, como se desprende de su aparicion igualmente en KTU .39 y 1.109. En
todo caso, se aprecia en este aspecto, como ya lo hemos sefialado, un claro predominio del pantedn
‘dindstico’. ™

Lin. 2-6 Lin. 9-13 Lin.29-32 Lin. 32-36 Lin. 38-42
il "t ih bl spn (i)
b'lt bhtm il ilhm spn agrt
in§ ilm ilhim il 'l ugrt in§ itm
ilSu thkmn wsrnm thenn wsnm ilib b'l
ilhm rip ilt bt atrt spn
ing ilm’ b'l ugrt
Lin. 13-17 Lin. 23-29
ith spn
ithm gimt
b'l yrit
atrt nki
thkmn wsnm b'lt bltm
‘nt in§ itm
rsp ithm
dr il/ phr b'l Sp§
Slm rip

En cambio, la tabulacion de la ‘ofrendas’ no se deja todavia reducir a términos inteligibles: no sabemos
el por qué de cada una de ellas, ni su valor relativo ni el de su total. Los materiales bdsicos son las cuatro
victimas animales: §, dqt, alp, gdlt, mas esporadicamente las aves: ynt grt v ‘sr{m). Peculiar del todo es la
ofrenda vegetal de lin. 19-23 Gmn, nbr, ht, yn, gmh), relacionada quiza con el ‘tipo’ especial (m'rb) al que
corresponde. Esta relacion se aprecia con bastante claridad en el caso del sacrificio ur{m) y sus materias
‘combustibles’: /b, drt, ksm.

En tres casos aparece la ‘repeticion’: 30/22/7 veces, referida con probabilidad a! elemento final de la
respectiva serie o a alguno suelto, quiza como dato de complementariedad en razén de la importancia, nimero
de los participantes en el sacrificio o de la especial significacion del momento sacro (dias 5.07 y 14.9).

La ‘tipologia de los sacrificios’ presenta, junto a los conocidos ‘tipos’ §lmm, §rp wilmm, urm, los mas
especificos y enigmaticos ri§ argmn, m'rb/dbl, kbd wdbh. Frente a estos ritos sacrificiales la sintaxis no-
sacrificial’? permite vislumbrar otros rituales, aparte de los conocidos de ‘purificacion/desacralizacion’,

71. Cf. Del Olmo Lete, Fs. 4, Drez Macho, pp. 280ss.
72. Cf. “Typologie et syniaxe” (en prensa).
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oraculo’ y ‘procesion’. Tales son los de: ‘entronizacion’, ‘proclamacién del dia/fiesta’, ‘investidura’,
‘purificacidn del rostro’, ‘intercesion’

En conjunto este texto se configura como un ritual sacrificial mixto multiple temporal (locai-tipoldgico)
complejo,” s decir, un ordo mensualis o ‘menologia’ ritual. Su cardcter regio es manifiesto, no solo por la
funcion sacrificial que el rey ejerce en el mismo, sino sobre todo por los ritos no-sacrificiales en que oficia, su
emplazamiento palatino y su referencia a un grupo de dioses especialmente relacionados con el palacio y la
dinastia, tanto en el texto basico como en los apéndices. A partir de aqui, KTU 1.41/87 ofrece elementos muy
significativos para poder ver en el mismo un esquema, posiblemente no completo, de la liturgia de ‘Afo
Nuevo' en Ugarit,’™ como insindan ya la fecha y el ritual de las primicias del vino con que se abre. El
paralelismo con otras liturgias proximas (Ebla, Emar, Israel) afianza esta persuacion. Pero esto forma parte ya
de ofro proyecto interpretativo. Aqui hemos intentado el andlisis del texto ugaritico en si mismo.

73. Cf. “Typologie et syntaxe” (en prensa).
74, Cf. De Moor, NYCI 1, pp. dss.; estimo, con todo, que esta reconstruccidn ha de ser revisada.




