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[El Proyecto Llanura Sur de Akko (Israel) esta stigando las relaciones costa-interior en el areéad
desembocadura del rio Quisén y sus afluentes epddsdos del Bronce Final (ca. 1500-1200 a.C.) y e
Hierro (ca. 1200-586 a.C.) El proyecto incluye ymaspeccion regional y la excavacion del yacimiedao
Tel Regev, en los que también se han encontratiwsrds otros periodos. Aqui presentamos una sétedel
la ceramica del Periodo Persa hallada en la progpeg una moneda tiria hallada en la excavaciéhcamo
el contexto histérico de los hallazgos].
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[The Southern Plain of Akko Project is researchingstal-inland relations in the area of the KisRawver
mouth and its subsidiaries in the Late Bronze Agge 1500-1200 BCE) and in the Iron Age (1200-58&BC
periods. The project includes a regional surveythedexcavation of the site of Tel Regev, in whiemains
from other periods have also been found. Here wesgnt a selection of the Persian Period pottergdadn
the survey and a Tyrian coin found in the excavatiogether with the historical context of the hd
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1. B PROYECTO LLANURA SUR DEAKKO

El Proyecto Llanura Sur de Akkes una investigacién ubicada en la regién de dicimabré en
el moderno estado de Israel que tiene como objetmocer mejor las relaciones entre los cananeos

1. En castellano los topénimos de la regién puedeneapr escritos de distintas maneras. En hebraciyabe Akko
comienza con una letra que corresponde a un sapitlcal (‘ayin) que no tiene correspondencia ertetiaso. Al
transliterar el nombre, lo méas correcto seria lsticomo ‘Akko o ‘Acco, pero como la ‘ayin no tie correspondencia
en castellano ni en inglés frecuentemente se oynie escribe sencillamente Akko o Acco. Algo simi&sa con
'Akhziv/-ib 0 'Achziv/-ib (con la letra 'aleph). iSno son sitios de los que en castellano tengamosambre bien
conocido en la Biblia (como Jerusalén) en geneititarnos la forma mas utilizada en la bibliograftpe suele ser en
inglés y que a veces se escribe con letras gus@aleeces no) por ser la mas comin y para nafificda bisqueda de
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de la costa y los cananeos del interior duranpeebdo del Bronce Final (1500-1200 a.C.), y entre
los fenicios y los israelitas durante el periodbHierro (1200-586 a.C.). Es un proyecto conjunto
de Saint Louis University (Campus de Madrid) y bhedtitute of Maritime Studies, University of
Haifa, que cuenta con la colaboracién de la UniglatsInternacional SEK de Ecuador y el Instituto
Espafiol Biblico y Arqueoldgico en Jerusalén (“CdsaSantiago”), en el que han participado
profesores y estudiantes de la Universidad CEU-Bablo de Madrid y de la Universidad
Eclesiastica San Damaso, entre otras institucforesta co-dirigido por la Dra. Carolina Aznar
(Saint Louis University, Campus de Madrid), el Shalom Yanklevitz y la Dra. Michal Artzy (the
University of Haifa).

La llanura sur de Akko, al este y sureste de ldadude Haifa en el norte del moderno estado de
Israel, esta ubicada al pie de la cara septentridelaMonte Carmelo y al oeste de los Ultimos
montes de la Baja Galilea, estando atravesadal ptr ©uison y sus afluentes, los rios Gedora y
Séforis. Es una zona de gran importancia por canetMar Mediterrdneo (al oeste) con el valle de
Yizrael o llanura de Esdreldn (al este). El vakleMizrael es un area de enorme valor agricola y la
principal ruta este-oeste de la region, que esté\gez cruzada por laa maris y que da acceso al
“camino real” al otro lado del rio Jordan. Es dees un &rea de gran valor agricola, comercial y
estratégico. Aunque la llanura sur de Akko no esiréto acceso al valle de Yizrael desde el
Mediterraneo, pues hay otros accesos como el \ikadi(Nahal 'Iron) y el valle de Yogneam, es el
acceso mas directamente conectado con el mar.sBa@i@mpre ha sido un lugar de sumo interés
para entender las relaciones costa-interior.

Para el periodo del Bronce Final nuestro proyeotbepde estudiar, entre otras cuestiones, la
relacion de la llanura sur de Akko con el yacimiede Tell Abu Hawath(¢quizas la antigua
Shihor-Libnat?), un yacimiento que en este periad@ouna isla artificial en la desembocadura del
rio Quison y que ha proporcionado humerosos méeriel Mediterraneo Oriental en general y de
Chipre en particular. ¢, Como se organizaba estercafieéSabemos, por distintas fuentes antiguas,
que habia una ciudad cananea importante llamadahakih en la zonag Es posible que esta fuera

referencias. Asi, escribiremos Tel Regev aunqueasteltano se pronuncie “Tel Reguev”. Los Unicos bapds, aparte

de Akko/Acco, que en este articulo se han tramatite al estilo castellano son el rio Quison (Kisleoninglés) y su

afluente el rio Séforis (Zippori en inglés), por asi conocidos en esta lengua. Notar, por Ultipoe, desde el periodo
cruzado otro nombre para Akko en Occidente es Gam de Acre. Para la historia de los nombres deAklo largo de

la historia véase Artzy 2015.

2. Lallanura costera de Akko también se conoce doahda de Akko o bahia de Haifa.

3. La primera fase del proyecto ha sido financiadafondos de la Universidad Internacional SEK dedglcm, Saint
Louis University (Campus de Madrid) y el InstitlEspafiol Biblico y Arqueoldgico en Jerusalén, a qgseagradecemos
toda su ayuda en la investigacion.

4. Guy 1924; Hamilton 1934 y 1935; Vincent 1935; Ar#59, 1963, 1964; Balensi 1972, 1980, 1985, Balgnsi
Herrera 1985; Herrera y Balensi 1985; Raban y Balk®8%; Herrera 1987; Raban y Galanti 1987; Finkie]az1987;
Dunaux 1988; Raban 1989, Finkielsztejn 1989; Balebsaihaux y Finkielsztejn 1990; Herrera 1990, 1991leBsi,
Herrera y Arzty 1993; Aznar 1996; Gomez y Balen9% Peilstdcker 2000; Herrera y Gémez 2004; AzBatensi y
Herrera 2005; Artzy 2006, 2008. Entre las diveesasmvaciones, destacar que Tell Abu Hawam fue exttaen 1985-86
por un equipo francés-espafiol-israeli co-dirigidr g. Balensi (del Centre de Recherche Francais desalém,
C.N.R.S.), M.D. Herrera (del Instituto Espafiol Biblicé\rqueoldgico de Jerusalén/’Casa de Santiago”). YAktty (del
Center for Maritime Civilizations, the University Biaifa).

5. Akhshaph (Akshapa en las cartas de Amarna) esioraua en los textos egipcios de execracion, distiade
ciudades conquistadas en Canaan de Tutmosis 18| papiro Petersburg 1116A de la época de AmendpliEpstein
1963; Helck 1971: 166), en el archivo de Tell elgkma, en el Papiro Anastasi | y en la Biblia (Jod112, 20; 19,25)
(Ahituv 1984: 48-49).
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la que controlara el comercio con Tell Abu Hawam?:;¥ué yacimiento podria identificarse con
Akhshaph? Andlisis petrograficos llevados a cabteblillas de Tell el-Amarna sugieren que Tell
Keisar! podria ser AkhshaphTell Keisan esta, no obstante, a cierta distamieifiell Abu Hawarh
¢Podria Akhshaph ser algan otro yacimiento enalaula sur de Akko? Y si Tell Keisan fuera
Akhshaph, ¢quizds seria otra la ciudad que corarodh comercio con Tell Abu Hawam?
Considerando el tamafio de los asentamientos ado el Quisén y sus afluentes y los lugares
donde se hall6 abundante material del Bronce KEndh region, hay tres yacimientos que podrian
ser centros o subcentros regionales: Tel Nahal, Kiesan y Tel Me’amer. ¢Podriamos sugerir
alguno de ellos es Akhshaph o alguna de las awdades importantes de la zona?

Para el Periodo del Hierro | nuestro proyecto degdgander mejor las relaciones entre los
fenicios (los cananeos costeros de este periolds)igraelitas de la region, especialmente en éo qu
toca a las relaciones entre la costa y los MonéetadBaja Galilea. Segun el libro de Jueces la
israelita tribu de Aser se asent6 en esta zonal@a&4-31); sin embargo, para el libro de Juesles,
area seguia llena de cananeos en este periodd,(Bie32). ¢Qué pasaria en la llanura sur de
Akko? Por otra parte, ¢se puede detectar la priesga@lgin “Pueblo del Mar” en esta zona?

En el S. X a.C., y basandonos en andlisis petriogsatle anforas de Tel Qasile similares a las
anforas mas populares de Tiro en este momeesoposible que el aceite con el que Salomén pagd
a Hiram de Tiro su ayuda para hacer el Templo desdin (1 Re 5, 24-25) fuera envasado en
anforas hechas en la bahia de Akko, lo que paeetwticar el control israelita de la zona en esa
época. La Biblia, sin embargo, menciona que trage@ios de ayuda de Hiram de Tiro Salomén
también le entregd la llamada “Tierra de Cabulinieciudades de Galilea. Los biblistas debaten la
cronologia de este texto y su rigurosidad. El hed#tngue haga quedar mal a Salomon, al entregar
parte de su territorio y poblacion a un rey exgemj hace probable que refleje una realidad
histérica. Cabul ha sido identificado con HorbasR&ayit (Raz as-Zaytun), en una colina de la
Gailea al este de la parte norte de la llanuraleukkkd®. ¢ Abarcaria la “Tierra de Cabul” la zona
de la llanura sur de Akko de la que nos ocupanm®sasi fuera, ¢se podria apreciar un cambio de
duefio en la regién? ¢ Hay elementos que sugieraestaeona dependio de la ciudad de Tiro desde
entonces?

En el S. IX a.C., segun la Biblia, durante el rdmael rey Ajab (Reino del Norte de Israel), el
profeta Elias desafié a los profetas de Baal &hogite Carmelo, al sur de la llanura de Akko (1 Re
18), un monte que seguramente quedaba entre ntedeEmbos pueblos. Eso no quiere decir que la
llanura sur de Akko necesariamente dependierarde fues ya hacia el 900 a.C. parece que Akko,
al norte de la llanura de dicho nombre, era un msdenucleo fenicio con caracter propio, y es
posible que también lo fuera Tell Keisan. Segurdeeen la llanura sur de Akko habia varias
ciudades con caracter fenicio propio en este mameftodria Tel Regev ser una de ellas?

Respecto al Hierro 1IB, el yacimiento de Tell Abawhm parece haber sido destruido en el
siglo VIl a.C., bien hacia 760 a.C., por el terodmque asol6 la regidn en esa época (cf. Am 1,1),
bien hacia el afio 732 a.C., por la destrucciérralebsirio Tiglatpileser Ill, y no se ocupd durante

6. Briend y Humbert 1980.

7. Goren, Finkelstein y Na’aman 2004: 231-233.

8. Basandose en el Pseudo-Scylax (vease mas abgjmsKiipiensa que Tell Abu Hawam era el puerto de Akph
(2004: 309-314).

9. Aznar 2005: 204-206, 242-243.

10. Gal y Alexandre 2000: 199-200.
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al menos un siglo despd&s¢Se podria apreciar semejante destrucciéon y/ndaba en otros
lugares de la region?, nos preguntamos. En el $ijla.C. Akko parece haberse convertido en la
sede de un gobernador asirio, y se ha encontradonima asiria tanto en Akko como en Tell
Keisan. Mas tarde, tanto Tell Keisan como otro iypéento de la parte norte de la llanura de Akko,
Tel Da‘uk, parecen haber sido destruidos en elestotde la invasion de los neobabilonios hacia el
afo 604 a.C. ¢ Tendriamos evidencia de la presastia y/o de la destruccion neobabilonica en
algun otro lugar de la regién?

Estos son algunos de los principales objetivogpd®fecto. Para lograrlos se plane6 comenzar
con una prospeccion regional de los principalegniaatos de la llanura sur de Akko alrededor del
Quison y sus afluentes, con la idea de conocerrmegjterritorio y la ceramica de la regtgny
continuar con la excavacion de uno de los yacirageptospectados, que finalmente fue Tel Regev.
La prospeccion regional se hizo durante el veran8al 0’ y la primera fase de las excavaciones
de Tel Regev se llevo a cabo durante los veran@9te a 2014.

La prospeccién nos permitiria ver como ha evoluaianla region a lo largo del tiempo (estudio
diacronico). Consistié en la identificacion de Igacimientos mas prominentes de la region,
especialmente alrededor del rio Quison y de suertis, el Gedora y el Séforis y en el peinado
sobre el terreno de cada uno de estos yacimiemtosgiendo los fragmentos de ceramica
diagnésticos (especialmente los bordes) y el natético que en ellos se hallaran. La prospeccion
incluy6 catorce yacimientos: Tel Hanan, Tel Me’amdrel Regev, cerca del Quison y en direccion
hacia el valle de Yizrael; Tel Nahal, Tel el-'Idhaiirel Zavat, Horvat Gedora, Tel Zivda y Khirbet
Esh Sharati, alrededor del rio Gedora y proximidaderca de la costa; y Tel Par, Horvat Govit,
Tel Hali Ha-Ma‘aravi, Tel ‘Alil y ‘En Yivka, alredéor del rio Séforfé, adentrandose en las
montafias de la Baja Galilea. En cada yacimientoniesnbros del equipo nos distribuimos en una
linea a unos seis metros el uno del otro y fuim@mzando sobre el terreno de un extremo a otro,
recogiendo los fragmentos cerdmicos y liticos quemetrabamos a nuestro paso. Después, cuando
ya se habia reconocido todo el terreno, abrimosetqico cuatro circulos de unos dos metros de

11.Balensi, Herrera y Artzy 1993; Gémez y Balensi 1998ar, Balensi y Herrera 2005.

12. En la llanura sur de Akko se habian hecho divepsaspecciones dentro del plan nacional de prospees del
estado de IsraelA¢chaeological Survey of IsrgelRonen y Olamy 1983; Olami y Gal 2003 y Olaghial 2004, pero
ninguna de ellas se centraba en los temas quecnpsm sino en describir los periodos representadesda yacimiento.
Una prospeccion de investigacion que si tocaba éstoas es la de Lehmann 2001, pero era mas aguglita nuestra,
estudiando toda la Galilea occidental durante &réodos del Bronce Final, el Hierro y Persa paraprender como se
relacionaba la ciudad de Akko contsinterland La prospeccion de Gal (1988, 1992) investigbnastafias de Galilea
durante los periodos del Bronce Final y el Hierraedtra prospeccion se ha centrado en comprend@etracion del
area del Quison y sus afluentes en particular (e igcluye tanto la zona de la llanwcastera como la de la Baja
Galilea) para comprender las relaciones costaiamtalrededor del area de Tell Abu Hawam en losoulers
del Bronce Final y Hierro.

13. A excepcidén de Khirbet Esh Sharati, que fue prosm® en verano de 2011.

14. Para los resultados de prospecciones en Tel Hadase Nagorsky 2003 y Khalaily y Nagorsky 2013afas de
Tel Me’amer, Olami, Sender y Oren 2004: 41, 37*raHas de Tel Regev, Ronen y Olamy 1983: 63-65, Xéra los de
Tel Nahal, Ronen y Olamy 1983: 21-22, XIIl. Para diesTel el-'Idham, Ronen y Olamy 1983: 11, XI. Plamde Tel
Zavat, Ronen y Olamy 1983: 6, X. Para los de HoGmdlora, Ronen y Olamy 1983:2,-3, IX. Para los deZiadla,
Ronen y Olamy 1983: 1, IX. Para los de Khirbet Ebar§ti, Olami y Gal 2003: 35, 33*. Para los de Fat, Ronen y
Olamy 1983: 51-52, 46*. Para los de Horvat Govith&oy Olamy 1983: 52-53, 46*. Para los de Tel HaiMa'aravi,
Ronen y Olamy 1983: 50, 45*. Para los de Tel ‘Afibnen y Olamy 1983: 53-54, 47*. Para los de ‘En ¥jvRonen y
Olamy 1983: 58-59, 49*. Para prospecciones en tetlos excepto Tel Hanan, véase Lehmann 2001. &aavaciones
en Tel Par, véase Gal 2000, y para excavaciongsleal-Idham, véase Ventura y Siegelmann 2004.
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didmetro y diez centimetros como maximo de profiadiseguin el “método Portugali” (Portugali
1982) en los yacimientos donde se pudo para detwata ese yacimiento habia una concentracion
de ceramica o litica de algin periodo en partitulBrespués lavamos y estudiamos la cerdmica y
el material litico recogido, tomando nota de todssperiodos representados, desde la Prehistoria al
Periodo Otomano.

La prospeccion hizo posible conocer mejor qué pedoestaban representados en cada
yacimiento y qué yacimiento tenia mejores persp@stipara responder las preguntas que nos
plantedbamos. Al principio de la prospeccién teomomo hipotesis que el yacimiento de Tel
Me’amer (Tel 'Amr en arab¥)seria el que mejor responderia a nuestras preguitaembargo,
tras la informacion que conseguimos en la prospaceimos que Tel Regev (Tel el-Harbaj en
arabe)’ era un candidato mucho mejor. La excavaciéon deRBglev nos permitiria conocer un
yacimiento de la region en particular durante lesquos del Bronce Final y el Hierro, asi como
situar las cerdmicas halladas en la prospecciarcésitexto estratigrafico) en una buena secuencia
estratigrafica (la de la excavacion).

Como dijimos, la prospeccion proporcioné ceramiearadichos periodos histéricos, ademas del
periodo del Bronce Final y del Hierro, desde el INieo hasta el periodo Otomano Tardio. Y
aungue nuestro interés se centraba en los perindosionados, dado que ésta es una regidon que
apenas ha recibido atencion individualizada, dewdirecoger esa ceramica también e identificar y
publicar los tipos mas destacados que halldramasdea periodo. En este articulo presentaremos
los tipos ceramicos del Periodo Persa halladoa prokpecciéon que hicimos en el verano de 2010.
Este estudio se vera complementado préximamenteottonarticulo en el que presentaremos la
cultura material del Periodo Persa proporcionaddgsoexcavaciones de Tel Regev. En el presente
articulo, y por razones cronoldgicas también seqmt& una moneda de este periodo encontrada en
las excavaciones de Tel Regev (campafa de $012)

2. TIPOS CERAMICOS DEL PERIODO PERSA PROCEDENTES DE LA PROSPESE. Lopez
Rosendo)

En términos de cultura material hay que destacaretjlPeriodo Persa en la zona se caracteriza
por la irrupcién masiva de material griego en &émfa costera de la bahia de Haifa y en las zonas de
suhinterland los valles fluviales de la llanura sur de Akkeqlesembocan alli como es el caso del
rio Quison.

En este trabajo se presentan 83 fragmentos cerfudé&e@ste periodo historico procedentes de
13 de los yacimientos estudiados. El Unico yacitoigue no ha ofrecido materiales ceramicos del
Periodo Persa es Tel ‘Alil. Cabe sefialar que tddedragmentos cerdmicos del Periodo Persa
seleccionados corresponden en general a vajillasaeomuin o doméstico, no habiendo piezas de

15. De Tel Hanan sélo se utilizd6 material de una rgeie@xcavacion de salvamento en vias de publicamérestar
hoy casi todo el yacimiento cubierto de hormigom. Eel ‘Alil sélo se pudo excavar dos “circulos’rpgestar buena parte
del yacimiento cubierto por una poblacién modefraKhirbet Esh Sharati, a causa de un incendi@méeien todo el
yacimiento, se recuperé tanto material en el sge#ono hizo falta abrir ningun circulo.

16. Para trabajos previos en este yacimiento, véasstdbg y Phytian Adams 1922b.

17. Para trabajos previos en este yacimiento, véasstddg y Phytian Adams 1922a, 1924, y Horovichpklunsky
2010.

18. Créditos de las ilustraciones: dibujos ceramicasSp@agorski y E. Lopez Rosendo; fotografias dadaeda por
J.J. Gottlieb; montado de figuras por Ester LopezelRdo; mapas por A.P. Carrillo Pineda.
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caracter sagrado u objetos suntuarios. Todosdgsentos cerdmicos presentados estan fabricados
a torno, aunque los andlisis petrograficos podm@moborar la fabricacion local o exdgena de
algunos tipos cerdmicos. Una pequefia proporcidragies ceramicos corresponde a importaciones
gue en este periodo son fundamentalmente vasaardiz begro y anforas griegas, que ha servido
para ajustar la cronologia de ocupacion de estosnientos. Se presentaran por orden de mas
frecuentes a menos frecuentes.

Entre las a4nforas de comercio se distinguen teslihs genéricas: las anforas tipBlat-
shouldered storage jatg“de hombros planos”) denominadas anforas fermigiar Bettles (2003a),
las mas comunes y que ocupan porcentualmenteacasidd del total de &nforas de época persa
presentadas, seguidas en igual proporcion los do®gonjuntos de anforas tipicas de este periodo:
las denominadasBasket handle jafs(“anforas con asas de cesta”) y en igual progordas
anforas de tipo ovoide.

Las anforas del tipBlat shoulderedson el tipo mas comun de anfora persa en el modsrael.

Las seleccionadas de las prospecciones de 20Hllanura sur de Akko son 14 que se distribuyen
en las siguientes proporciones: de la zona masrpadx la bahia se presentan 6 ejemplares, al igual
que otros 6 de la comarca mas al interior en laa e Shefar'am, procediendo los 2 dltimos
ejemplares del yacimiento de Tel Me’amer. Por Hriiucion de este tipo de anforas persas es
posible establecer que aparecen en igual propotaito en las comarcas del interior como en la
zona mas cercana a la costa siendo el tipo masiabtie 4nfora en época persa en toda la llanura
sur de Akko. Presentan una pasta de fabricaciontoens anaranjados o rosado intenso,
normalmente de textura muy compacta y casi siempmealgunos desgrasantes muy finos blancos
de cal. En algunos casos se conocen también dastgadinisimos grises 0 negros y en casos
excepcionales incluso se aprecian desgrasantdslinds cuarciticos. Las pastas anféricas no
varian entre los ejemplares documentados de ligintos mas cercanos a la costa asi como de
las comarcas del interior, a excepcion de un calado en Tel Me’amer con un ejemplar de pasta
color beige y desgrasantes muy finos negros ygjrise

Los rasgos fisiondmicos que definen a este tiporand, en palabras de M. Artzy, som broad
flat shoulder set at a sharp angle to the wall, idavmouth, a very short neck, a short straight rim,
sometimes serving as both rim and neck, and a phihandles carelessly attached from the
shoulder to the wall and often twistedArtzy 1980). Los diametros de estas anforas efred
prospectada se encuentran entre los 10 y los 1auwmgue son mas frecuentes los intervalos entre
11 y 13 cm. En lineas generales se establece wlac&n tipoldgica de este tipo de anfora
tradicionalmente denominada de la Familia H deld@er Persa en Galilea y en la costa de Israel
(Stern 1982: 107-10, Figs. 147-55) en funcién deperfiles de los cuerpos. Los ejemplares mas
tempranos presentan un perfil bicdnico, con unleuelativamente alto y la base puntiaguda (Tipo
H-6), y estan fechados por Stern entre los siglog V a.C. (Stern 1982: Fig. 152), mientras que
los tipos mas recientes presentan la cintura mias élacuerpo en forma de saco y la base menos
aguda (Tipo H-8) y son fechables entre los siglgslV a.C. (Stern 1982: Fig. 154; Bettles 2003 a:
Fig.6.9). Las anforas persas de fondo puntiagudmpart la mayor parte del S. V a.C. aunque
algunos ejemplares ya aparecen en el siglo VI endos Estratos 5-4 de Tell Keisan (Briend y
Humbert 1980: Pls. 25:5, 47:2). Son numerosos Jemmares de este periodo conocidos en
Shigmona (junto a Haifa) (Elgavish 1968: PI. LI:10én ‘Atlit (Johns 1933: Fig. 16:K, M), en Tel
Qiri y en Yogne’am (Ben-Tor y Portugali 1987: Fg.10-14, foto p. 8) y en Tel Michal durante la
primera mitad del S. V a.C. (Herzog, Rapp y Ned8%t Fig. 9.1:23). Constituyen el Tipo SJ2 de
anforas de época persd@8rdadd flat shouldesgtorage jars- en el cementerio de Akhziv (Dayagi-
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Mendels 2002: Fig. 4.5: 4; Fig. 4.8: 2; Fig. 4.29Fig. 5.5: 3 y 4), y también son frecuentes en la
costa sur de Israel como los ejemplares de Ashk@&lelhel-Hesi, Tel Sera, Tel Qatif y Dor (Stern
1995: 58-62, Figs. 2.7 y 2.8), siendo un tipo myeredido en toda la costa este del Mediterraneo,
sobre todo en Fenicia y Chipre, entre los sigloy W a.C. que refleja la expansion del comercio
fenicio con ejemplares bien conocidos en Chiprer@ad 1948: Fig. LXII: 3, LXVII: 25), Rodas
(Jacopi 1929: PI. 3: 174) e incluso en ocasionealg@mos yacimientos punicos del Occidente del
Mediterraneo como en Cartago (Cintas 1950: Pl. XX30).

En lineas generales se establece que el origestel¢igo tan frecuente de anfora persa esta en
algun lugar de la costa del Mediterraneo orientallp que Stern las clasifica dentro de las nforas
costeras de la costa de Israel (Stern 2015: 5&psEatos han sido corroborados por estudios
petrograficos como los realizados por Bettles annyi@ntos fenicios como Sarepta (Bettles 2003b)
ya que son muy abundantes a lo largo de toda le @¥s Fenicia. Las anforas denominadas
“Carinated-shoulder amphoragor Bettles se producen desde el Hierro Tardistehal Periodo
Persa, durante ef Imilenio a.C., en la costa sur levantina y han s&tmperadas desde Sarepta
hasta el norte de Ashkelon (Bettles 2003 b: 61jardgen tanto en yacimientos definidos como en
ciudades multifuncionales de gran extension, emotar50 acres, como Dor, Akko y Ashkelon; en
yacimientos de segunda categoria que presentanlhir 30 acres de extension como Sarepta, Tell
Keisan (como espacio de almacenamiento de alimerfed Abu Hawam (Balenset al. 1990),
Yogne‘am y el fortin costero de Tel Michal; y, pdtimo, en los asentamientos de menos de 10
acres con funciones especificas como las fortaleasteras con almacenes de anforas de Tell el-
Hesi 0 en asentamientos agricolas como Tel Mevof@tdrn 1978a: Estratos IV a V), las tumbas
de ‘Atlit o el pecio de Ma’agan Mikhael (Artzy y by 2003).

Como hemos sefialado las &nforas son abundantes,tedb las de tip&lat shoulderedcon 6
ejemplares de la periferia de la bahia de Haitaialinente 6 de las colinas, a las que hay queunir
halladas en Tel Me’amer. Este hecho muestra lar@expansion que alcanzo este tipo de anforas
durante el Periodo Persa, estando representadasieiodos los yacimientos prospectados en 2010
con ocupacién en este momento. Siguiendo la dasifin tipoldgica de (Bettles 2003 a), en el
territorio prospectado de la llanura sur de Akkchae documentado pocos ejemplares completos
gue nos permitan establecer tipos claros de anflr&poca persa en funcion de su perfil completo.
Apenas contamos con un ejemplar del tipo B1 reagmesemicompleto durante las excavaciones
de la cuadricula A9 de Tel Regev de 2014 (REG/TREB-$4/L.802/B.9040-1+9038), aunque
contamos con abundantes bordes de este tipo desueio casi todos los yacimientos prospectados.
Ya habian sido documentadas especialmente endosigatos a lo largo del Rio Gedora como Tel
Zivda, H. Gedora y Tel el-'Idham (Ronen y Olamy 3R8n esta zona predominan los tipos A2,
A3 y A6 de Bettles; en la zona de la Baja Galiledhan documentado los tipos Al, A7, B1, B3y
C1 de Bettles; en Tel Me’amer dos ejemplares pecientes a los tipos A2 y A8, son de las mas
antiguas. Sin embargo, las posteriores excavacieatizadas en Tel Regev han demostrado que al
valle del Quison llegan una gran variedad de tigstntos de anforas persBkat shoulderedcomo
los tipos Al, A2, A3, A4, A7, B1, B2,y C2 de Bedl

El contenido de estas anforas, se ha especula@dbaeslacionado con el consumo de vino y
sobre todo de aceite en la zona del moderno Isdmide se ponen en relacion con la
documentacién tanto de olivares como de vifiassamb de instalaciones industriales o almazaras
dedicadas a la produccién de aceite, como losg@&@rensas de aceite documentadas en el area
de Yagur durante las prospecciones de 1979 (Oddinail. 2004). Los andlisis petrograficos C.
Aznar en tres anforas fenicias del S. X a.C. preots$ del yacimiento de Tel Qasile y similares a
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las anforas prototipicas de Tiro de este periodwam que existe una tradicion, al menos desde la
Edad del Hierro, de fabricacion de anforas en daufa de Akko posiblemente destinadas a
contener aceite de oliva, que seria la especi#dizar el producto estrella en la comercializacion
del fértil valle del Yizrael, una region de enormador agricola (Aznar 2005: 204-206, 242-243).
Otros analisis petrograficos realizados en anfdedsPeriodo Persa identificaron una produccion
ceramica en las proximidades de Sarepta, definaaocel tipo de pasta anférica FC la, de
mediados del primer milenio a.C., que contieneadmla costa sur levantina y es rica en cuarzo,
oxido de hierro ymarl. Son pastas anforicas muy compactas para podéenssnelementos
licuosos, como aceite y vino, aunque no se desgadapudieran ser transportadas vacias a otras
areas y que se utilizasen como un contenedor mmuiiinal en otros asentamientos de la region sur
de Fenicia (Bettles 2003b: 77). En algunos nivdle€poca helenistica de Sarepta también se han
documentado prensas de aceite (Pritchard 197813@9Bettles 2003 b: 77).

Otro tipo de anfora muy caracteristica de épocaapspn las anforas denominadzasket
handle jarscaracterizadas por unas asas de cesta muy lagasaladas verticalmente por encima
del hombro y que sobrepasan muy por encima suseboilds bordes hallados durante las
prospecciones de la llanura sur de Akko presentes wliametros entre 11'5 y 14 cm aunque
carecemos de piezas completas que nos ayuden eecdadorma completa de los perfiles de este
tipo de anforas. Son bastante abundantes en lowigatos mas cercanos a la costa con un total de
6 ejemplares seleccionados, especialmente lojeeylares hallados en Tel Hanan. A ello hay
gue afiadir una distincién también tipica en lasggade fabricacion ya que este tipo de contenedor
costero presenta, en lineas generales, pastamdidaales rojizas o anaranjadas, fabricadas en
hornos de atmdsfera oxidante, con algunos desgeastimos blancos de cal. En ocasiones también
incorporan arcillas amarillentas de tamafio medies habitual una capa exterior de engobe beige o
blanquecina caracteristica de las producciones ‘@l’, propias de espacios costeros. Dos de los
ejemplares documentados, uno del yacimiento d&iVdh y otro de Tel Zavat incorporan ademas
algunos desgrasantes grises y abundantes puntossngge pueden ser de origen volcanico y
pueden indicar una procedencia de la Grecia de] dstdonde se estiman los precedentes de este
tipo de anforas. El anfora del tif@asket handlese inspira en una forma de anfora de origen
chipriota y de Grecia del este, especialmente dsldade Rodas, que se expandio gracias a los
intercambios comerciales maritimos (Stern 199568R-En Israel aparecen mayoritariamente en
yacimientos cercanos a la costa, donde se sudéngtiir dos tipos: €Tipo I1 que Stern (1982)
define por la forma bicénica de su cuerpo y ellouergo, de cronologia més antigua desde el S.
Vil hasta el V a.C., y €lipo 12de hombros anchos, cuello corto y cuerpo afiléstthable entre los
siglos V y IV a.C. En yacimientos como Tell Keisae estableci6 ademas una evolucion
cronoldgica en funcion del desarrollo de sus ceetlistinguiéndose tres grupos: el mas antiguo
presenta el cuello mas largo, el segundo grupe &tuello corto, y el mas reciente, ya sin cuello
presenta el borde directamente a la altura de dosblos redondeados (Briend y Humbert 1980:
139-41). Las anforas mejor conocidas en nuesti dgestudio, por ser las mas completas, son las
de Tel Hanan, que pertenecen a la tipologia masntec apenas ya sin cuello (HAN/S.165/2010/
L507_B106_99b), que podriamos fechar ya en el $igm.C. Pero existen ejemplares muy tardios,
incluso ya de época helenistica como un ejemptaiperado en Khirbet Esh Sharati (SAR 2011 _8)
aqui incluido como referencia comparativa.

Un contexto muy interesante a tener en cuenta @lasstudio de estas anforas es el pecio
hundido junto a la costa al sur de Dor en la pkdgavia‘agan Mikhael, datado en el S. V a.C o
principios del S. IV a.C. El cargamento del baronsistia mayoritariamente en anforas del tipo
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Basket handley solo dos ejemplares ddat shoulderedjunto con otros elementos minoritarios
como jarrasjugletsy pithoi procedentes del Grecia del este y uno o dos \@dsdshipre (Stern
1982: 111; 1995: 63; Artzy y Lyon 2003). Se harliptetado que estas anforas eran fabricadas en su
mayor parte en las costas de Grecia del este Jigga&on a las playas de Dor gracias a los
intercambios maritimos comerciales (Stewart y Ma2005). Sin embargo, aunque los ejemplares
de forma biconica de la segunda mitad del S. \@I ae suelen considerar importaciones chipriotas
(Stern 2015: 571), entre los de tipologia mas ntéeiao se descartan las imitaciones locales ya que
las importaciones chipriotas durante el Periodedson muy raras en la zona del moderno Israel
(Stern 2015: 572). Hoy en dia y gracias a los tadats de los analisis petrograficos de algunas de
estas anforas halladas en Tell Sukas, en Tel Mixleal Tell el-Hesi ha quedado demostrado que la
mayor parte de laBasket-handle jarsle época persa halladas en la region fueron pictakic
localmente esi3 Chapter 3: 213).

El anfora ovoide es un tipo identificado como umalas producciones anféricas locales del
interior del territorio de Palestina, las denomamlehland Storage Jargor Stern (2015: 570) de
larga tradicion local. Las define su cuerpo en #oae saco u ovoidedtoid body’) con el cuello
cilindrico y estrecho, bordes estrechos cuyos di@siese encuentran entre 10 y 12 cm en nuestro
area de estudio, la base redondeada y la existdadl@s a cuatro pequefas asas a la altura de los
hombros. Las pastas de fabricacion las diferenei@mente del grupo de anforas costeras, pues
suelen presentar barros locales de tonalidade®,beignquecinas, y a veces algo grisaceas por
sobrecoccion en hornos de atmosferas reductorasingorporan desgrasantes de tamafio fino o
medio blancos de cal, las pastas tradicionalmesterdinadas “cananeas”. Este tipo anférico tiene
al menos tres variantes, aunque en nuestro trabaj@mos podido encontrar piezas completas que
las puedan diferenciar, que estan documentadas ééswbrte hasta la zona central de Israel desde
finales del S. VI hasta el S. IV a.C. (Stern 1988} pero tiene reminiscencias desde al menos el
Hierro 1l en el &rea de Palestina, considerandaserigen en la provincia de Juda (Stern 2015:
570), e incluso van a perdurar con ligeras varigsdhasta época helenistica como los ejemplares
documentados en el Estrato 2 de Tell Keisan (Briehllimbert 1980: PI. 8). Son mas abundantes
en las comarcas del interior alcanzando unas prigres que invierten el niamero de ejemplares
con respecto a las anforas costeras. De estedip@ piezas halladas de H. Gedora, cercano a la
bahia de Haifa, 2 de Tel Par, 3 de Kh. Esh Shgratide ‘En Yivka, dispersion que puede estar
indicando diferentes circuitos de distribucién cespecto al lugar de fabricacion de estas anforas o
el consumo diferenciado del contenido que se ldeallas.

Dos fragmentos de vasos del tipo denominddolé mouth jat han sido documentados en los
yacimientos a lo largo del Rio Gedora, en H. Gedoem Tel Zavat. Suelen interpretarse como
grandes vasos de almacenamiento, posiblementeioreddos con la vida doméstica en los
asentamientos de la comarca mas cercana a laeo&istos momentos. Aunque apenas tenemos
dos bordes sin contar con piezas completas, sgeganas caracteristicos son precisamente sus
anchos bordes que presentan didmetros comprenglidicslos 29 y 35 cm, de perfiles gruesos y
ranurados en forma de collarin, cuyos precedertesicuentran ya en algunas formas del Hierro Il
tardio de la zona de Juda (Stern 2015: 572). Lampale fabricacion son de tipo grosero o poco
cuidado, granulosas pero muy compactas. Suelereregstonalidades de color naranja con
abundantes desgrasantes de color blanco en eldealio Gedora y negros en el ejemplar de Tel
Zavat, y a veces presentan un tratamiento intdmafiido cuya funcionalidad debe ser la de
impermeabilizar sus paredes. Sus paralelos mastalirese encuentran en Tel Mevorakh (Stern
1978a: 35, Fig. 8: 17-19, PI. 26:1-4).
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El segundo grupo de ceramicas de época persa etagifite en esta seleccidén son las ceramicas
de cocina acooking potsseguidas de los morteros persas tan caractesiglie estos momentos.
Estas ceramicas estan relacionadas con la prefpadeialimentos y constituyen los elementos mas
indicativos de las producciones alfareras locaéeesia época. Algunas ollas persas ya habian sido
reconocidas en las prospecciones de 1965 al edtaitee (Ronen y Olamy 1983) en yacimientos
como Tel Zavat y Tel el-'Idham, y en las de 1970eri2H. Govit dentro de la region de Shefaram
(Olami y Gal 2003). De las prospecciones de 201taseseleccionado 12 piezas correspondientes a
vasos de cocina, con tres ejemplares de los yadiosiele Tel Zivda, otros 3 de H. Gedora, uno de
H. Govit, otro de Kh. Esh Sharati y 4 de ‘En YivKzabe sefialar que se produce un cambio formal
muy significativo entre lasooking potde la Edad del Hierro y las del Periodo Persaiehdo
ahora irrupcion las ollas de cocina globulares sustituyen a las cazuelas de borde triangular
halladas en numerosos yacimientos de la parte egiddel valle del Yizrael y en Tell Abu
Hawam durante la Edad del Hierro. Formalmente sdyme un cambio de tipos cerdmicos abiertos
hacia formas cerradas que debe estar en relacibrelcoambio del consumo de alimentos mas
licuosos. Las ollas de época persa seran completandiferentes a las de la Edad del Hierro,
apareciendo formas cerradas globulares de pagtaga®refractarias, muy bien documentadas en
yacimientos costeros como Dor (Stern 1995: 55).dedime su cuello corto y de desarrollo vertical,
pequefios bordes de seccion triangular de entre WI'6’5 cm de diametro en los ejemplares
documentados en nuestro area de estudio, a vestesarsobrepasan los 20 cm, con dos pequefias
asas semicirculares que parten de la parte supkridsorde hacia el hombro, cuerpos globulares
con paredes muy finas y fondos normalmente convéxdsten ejemplares de gran tamarfio y otros
de pequefio tamafio pero los mas habituales tienantalla mediana. Este tipo es el mas
generalizado entre los siglos V y IV a.C. tantakenorte como en el sur de Israel (Stern 1995: 55;
idem2015: 569, PI. 5.1.6:3-4). Este cambio formalandllas de cocina indica también un cambio
generalizado del tipo de alimentacion basica yalgsi@ntiguas cazuelas de la Edad del Hierro se
consideran piezas conservadoras de tradicion indigpropia de mujeres israelitas cuya
desaparicién en el Periodo Persa, sustituidas pas aooking potstan radicalmente diferentes,
suponen un cambio hacia el consumo de alimentogeexd o tradiciones alfareras de influencia
externa. En su origen posiblemente proceden deltdteiheo oriental dado que son conocidas en
Grecia, donde eran fabricadas, y en Fenicia soptadas en contextos muy tempranos de los siglos
VIy V a.C. como en Dor (Stern 1995:; 55; Stern 20369) asi como en el pecio de Ma'agan
Mikhael, donde aparecen junto a importaciones gaetel S. V a.C. (Artzy y Lyon 2003: Fig.3:5).

A partir de época persa las ceramicas de cocinasymorteros van a perdurar con ligeras
variaciones muy poco significativas hasta épocartigiica, e incluso llegan hasta el mundo romano
temprano.

Los morteros, por otra parte, van a ser una daiézas ceramicas mas identificativos de este
momento en Israel, sobre todo en yacimientos adedta levantina aunque no exclusivamente, ya
gue en algunos yacimientos son denominados Pessfan bowl (Yankelevitch 2006: 105). Su
aparicion se hace frecuente en casi todos los yawios prospectados, presentandose aqui 10
ejemplares: 6 bordes y 4 fondos. Ya se habian dextato en las prospecciones del afio 1965 para
el mapa arqueoldgico de la zona este de Haifa {[Rgn@lamy 1983) en los yacimientos de Tel
Zivda, H. Gedora, Tel Zavat y Tel Nahal, en la zara largo del Rio Gedora; en las prospecciones
de los afios 1970-72 para el mapa arqueologicceal @@ Shefaram (Olami y Gal 2003) entre las
villas agricolas en las colinas al este de la Harde Akko, en los yacimientos de Tel Hali Ha-
Ma‘aravi, H. Govit y ‘En Yivka; y en las prospecnis de 1979 para el area de Yagur (Oletnail.
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2004) en el yacimiento de Tel Me’amer. De las peosfpnes de la llanura sur de Akko del afio
2010 se muestran 3 ejemplares de los yacimientdgldéivda, H. Gedora y Tel Nahal. También se
muestra 7 ejemplares del area del rio Zippori, €@emplares, donde son muy abundantes y han
vuelto a ser documentados en Tel Hali Ha-Ma'aramiH. Govit y en ‘En Yivka. Son asimismo
muy numerosos en Kh. Esh Sharati. Y destacarenm$aguposteriores excavaciones en Tel Regev
han ofrecido una gran cantidad de restos de mertenolos niveles de época persa. En estos
yacimiento los morteros persas son cuencos profuddograndes dimensiones, cuyos diametros
oscilan entre 25’7 y 34 cm, de borde engrosadatatier y con frecuencia el cuerpo acanalado o
moldurado al exterior. Presentan un caracterigtiecanular peraltado, de unos 14 o 16’5 cm de
didmetro, que les confiere una fijacion muy firm&@dora de servir como pieza para morturar y
macerar alimentos. Suelen tener la superficie blzmda, sin ningun tipo de decoracion ya que son
utensilios normalmente de cocina. Este tipo de enosthallados en las comarcas del interior de la
bahia de Haifa, se consideran la version localodemorteros mas antiguos documentados en la
zona este del Mediterraneo desde fines del sigloyMllurante el VII a.C., hallados sobre todo en
los yacimientos fenicios de la costa (Stern 2063-568). En general se ha propuesto que su origen
esta en las importaciones de Grecia del este yhipreCa fines de la Edad del Hierro, cuyas
versiones arcaicas estan presentes en yacimieetisios costeros como Dor con pastas de
fabricacion de tonalidades verdoso claro (Sterrb199). En la zona del moderno Israel tienen sus
precedentes en los niveles de transicion entre filed siglo VIl e inicios del siglo VI a.C. en el
Estrato 4 de Tell Keisan y en el Estrato VIl de Qalsile, aunque estos tipos suelen conservar
todavia las bases planas como versiones localegtaciones de las formas mediterraneas, que los
diferencian claramente de los de pie anular queasea desarrollar sobre todo en los siglos
siguientes. Solo hemos documentado un fondo deemosoplano en el yacimiento de H. Govit de
23'46 cm de diametro (GOV/1101/75) que puede cpoeder a un tipo arcaico, aunque la mayor
parte de los documentados en nuestro area de@sturdésponden a los morteros ya clasicos de pie
anular tipicos de los siglos V y IV a.C. Estan iedmios con pastas locales de tonalidades beige y
anaranjadas, de superficies bizcochadas y en nicaggm decorados con pintura, ni con improntas
de pequefas asas como se conocen en Dor. En@®l\siglC. se conocen ya con pie anular en
hallazgos como los del pecio de Ma‘agan MikhaeltZy Lyon 2003, Fig.3: 2-4). El cese de su
produccion se fechaba tradicionalmente en el EsWate Tel Michal (350-300 a.C.), aunque hoy
en dia se ha comprobado que estos morteros penmstisian en el periodo Helenistico e incluso
llegan hasta inicios de la romanizacion (Stern 198}

Siguiendo las cantidades del repertorio vasculagste momento, continllan en abundancia las
formas cerdmicas relacionadas con la presentaei@imentos o para el servicio de mesa entre las
que destacan las crateras o cuencos de grandessthmes, y los jarros normalmente con un asa y
a veces con un pico vertedor para la decantacidigdielos, seguidos en igual proporcion por los
pequefios cuencos de paredes curvas y las copamgrie barniz negro atico destinados al
consumo del vino.

La cratera es un cuenco profundo de grandes diovesside origen griego, a veces con cuerpo
globular, cuello vertical o acampanado, carena bdjorde y asas, que servia en época arcaica para
mezclar el agua con el vino, aunque en su uso iméakyado su funcion se puede asemejar a la de
los denominados lebrillos o fuentes en el occiddeteMediterraneo. Algunas crateras halladas en
Israel durante el Periodo Persa se consideransmdhitaciones locales de prototipos griegos
(Stern 2015: 568). Son piezas ceramicas muy cusdadea la presentacion de alimentos que estan
fabricadas con pastas oxidantes, rosadas, nardajegso y beige muy depuradas, con desgrasantes
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muy finos blancos de cal, y compactas que en afgaoasiones conservan un tratamiento exterior
de engobe rojo o en casos excepcionales aparebmmntas por decoracion incisa en el exterior. De
las prospecciones de 2010 se presentan 7 fragmeatémicos correspondientes a crateras o
cuencos de bordes exvasados de gran diametrd@nf22 y los 42’5 cm de circunferencia. Aqui se

presentan 2 ejemplares de H. Gedora, 2 de Tel Zdoatle ya se conocia un ejemplar recuperado
en las prospecciones de 1965 (n° 4), y uno enlTlelnam, donde también se conoce otro borde en
las prospecciones de 1965 (n° 3). Asimismo se pi@sein ejemplar procedente del yacimiento de
Kh. Esh Sharati y otro del yacimiento de Tel Me’ame

Los jarros de época persa son vasos cerrados coumegdo ligeramente globularglobular
jugs’) fabricados en hornos oxidantes que dan unadidawies a las pastas bizcochadas de color
beige blanquecino, amarillento, rosado o naranfango, muy depuradas, y a veces con un
tratamiento exterior de engobe crema, que se eaizmt por presentar un borde corto de labios
redondeados o engrosados al exterior y de tendexeésada, de didmetros comprendidos entre 7 y
13 cm, desde donde parte normalmente un solo asaab®n oval, a veces con una nervadura
central y, en ocasiones, con un pico vertedor elads opuesto al asa para la decantacién de
liqguidos. Son piezas para contener y servir liquigar lo que se engloban dentro de este grupo los
denominadosjligs’ y “decanter$con un total de 6 ejemplares aqui presentadbsillddos en los
yacimientos de Tel Zivda, H. Gedora, Tel Zavat yé&l€éldham, a lo largo del rio Gedora al lado de
la costa, y dos de Tel Hali Ha-Ma'Aravi yTel Me’Ameen el interior. En las prospecciones de
1979 en la zona a la entrada del valle de Yizradlita la recogida también de algunos fragmentos
de jarros del Periodo Persa (Olaeti al. 2004). Las fechas de algunos, como en H. Gedora
(GED/S.165/2010/1001_72), se pueden establecet sigle V a.C. y no se puede descartar su
posible procedencia de Grecia del este por la@parde desgrasantes negros de origen volcanico y
por su semejanza a los jarros hallados en el ghrida‘agan Mikhael que tienen origen griego y
que se pueden considerar importaciones de estaaddlegadas a las costas de la bahia de Haifa.
Sin embargo, los tipos mas abundantes de jarrosl éirea prospectada son de época persa
avanzada. La homogeneidad que presenta la mayte @arlos jarros persas hallados en los
diferentes yacimientos prospectados los asemeja tipbs clasicos de forma globular definidos por
Stern dentro del Tipo H-G (1982: 117, Figs. 171-g2e son muy abundantes a lo largo de la costa
norte de Palestina y aparecen especialmente enri@aroarca de Qarum, en Tel Mevorakh,
Shigmona y Tel Michal en contextos de los siglog ¥ a.C. Algunos de estos jarros evolucionan
desde repertorios fenicios de la Edad del Hiemaiaa(Stern 1995: 63).

Entre algunas ceramicas minoritarias pero curidestacan pequefios contenedores de aceites
perfumados que son piezas muy minoritarias aunguendrme variabilidad formal en Israel en
estos momentos. Entre los recuperados durante réspgeciones de la llanura sur de Akko
podemos sefialar un borde jdglet hallado en H. Gedora (GED 1001-52) de 4’5 cm denéiro,
con pasta color anaranjado claro amarillenta ydesgrasantes muy finos negros. De borde corto,
redondeado y exvasado y cuerpo seguramente dentgagsriforme, es el Unico ejemplar hallado
en la zona cercana a la costa de la bahia de Hbatifa.ejemplar, ya de la comarca del interior,
aparecié en H. Govit (GOV 1101-77). Se trata déomdo de ungtientario con pie marcado y plano
de forma de disco de 4 cm de diametro y pasta ke naranja intenso muy depurada con ndcleo
algo grisaceo. Estos unguentarios se pueden ckasdentro de las denominadd&tfume juglets
pertenecientes a la variante piriforme, bien catexien la costa de Fenicia y Siria y datables entre
los siglos V y IV a.C. (Stern 2015: 574), que sdaraas los unglentarios mas populares en todo el
moderno Israel durante el Periodo Persa (Stern: 1982 Fig. 169, Tipo Bdem 1995: 65). Estos
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vasos de pequefias dimensiones solian ser empleadek comercio de esencias olorosas. No
suelen ser originarios de la costa levantina yaetjgemercio del perfume por todo el Mediterraneo
estaba en manos de fenicios y griegos. Sus preesdssnconocen al menos desde el siglo Vil a.C.
cuando los perfumes procedentes del Egipto, loscar@s y demandados, llegaban a los puertos de
Ugarit, Chipre, Rodas o Corinto. Precisamente fu&eecia donde aparecen los antecedentes de los
vasos de perfumes de pequefias dimensiones queataein e imitaran en todo el Mediterraneo
como losaryballis o loslekythoide época clasica.

Otro ejemplar interesante es un borde de una paque¥ o jarra pintada en Tel Regev (REG
1101_97), que en la bibliografia de Israel pueéatificarse como una botella cerdmicabottle’,

0 bien dentro de las denominadgeg¥ (Stern 2015: 573, PI. 5.1.17:2), aunque el pequef
fragmento conservado no nos permite saber si peds®e0 no asa. Tiene una pasta de fabricacion
de color naranja claro e intenso con algunos dsagtes finos blancos y un tratamiento exterior de
base con engobe blanco amarillento mate. Sobreseltfesarrolla la decoracién exterior de la que
solo se conserva una banda roja oscura en la papterior alrededor del borde, de 4 mm de
anchura. Presenta unos 9 cm de didmetro en el.lendel caso de los jarros decorados del Periodo
Persa se trata de tipos derivados de los jardobutados del mundo fenicio de la Edad del Hierro
(Stern 2015: 573). Por otro lado, en el caso ddddsllas de época persa son vasos cerdmicos de
menor tamafio y de cuerpo en forma piriforme, cueligo y estrecho y normalmente decoracion
de bandas pintadas, que tienen sus antecedeni&s istas de la costa este de Grecia, en Chipre y
en la Grecia continental. Aparecen normalmentersayor frecuencia en los yacimientos costeros
de Israel entre los siglos V y IV a.C. pero vanl@mear un gran desarrollo durante el periodo
Helenistico, evolucionando hacia la forma de untaress (Stern 2015: 576).

Por dltimo se presentan algunos otros vasos confoagmento de lucerna de tradicion fenicia
de Tel Zavat (ZAV 1001 _55). Se trata de un fragmetd piquera no quemada de pasta rosada o
anaranjada (5YR 7/8) con algunos desgrasanteslilaasos de cal. No conserva engobe rojo como
es habitual entre las lucernas fenicias. Estasrhas del tipo abiertoOpen lampsson las mas
caracteristicas de la época persa y solo al finakste periodo son sustituidas por las lucernas
cerradas Closed lampgspor imposicidn de las modas griegas. Tradiciomaita se ha establecido
un periodo de duracion hasta el Estrato VI de Tieh#, fechado entre el 350 y el 300 BCE, que es
cuando desaparecen las lamparas abiertas de pifieRalestina estas lucernas se consideran de
origen fenicio Sarepta Fig. 16: 1-4, PI. 45: 2-7) y siempre aparecen waa sola mecha. Las mas
antiguas desde el S. VI a.C. son de mayor tamdépapy se caracterizan por presentar una sola
mecha en forma de pellizco, como las que se dodamem el S. V a.C. en el pecio de Ma‘agan
Mikhael (Artzy y Lyon 2003, Fig.4) o en Dor (Stet@95: 67, Fig. 2.14: 1). Las mas recientes son
ya de menor diametro y seran sustituidas a firdééS. IV a.C. por las lucernas cerradas de origen
griego que seran las habituales durante el perféelenistico, primero documentadas en los
yacimientos costeros y posteriormente en el teiitdel interior de Israel (Stern 1982: 129, Figs.
202-203;ldem2015: 577-578, PI. 5.1.23).

Un posible borde de embudo de época persa fuedbafla el yacimiento de Tel Par (PAR
5001/10). Presenta pasta color beige exterior yentanaranjado claro, con desgrasantes finos de
cal y superficies bizcochadas, de 17’5 cm de diame&tonsiste en un cuenco profundo con las
paredes normalmente acanaladas y un tubo huecté fend® de forma cilindrica. Estos vasos
enlazan con tradiciones que contindan duranteigpsssVl y V a. C. desde la Edad del Hierro en
Israel, sin que se aprecien diferencias signifieatientre los embudos de estos dos siglos (Stern
2015: 577).
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A fines del Periodo Persa aparecen timidamenterio®ros platos de pescado que seran ya mas
frecuentes en época helenistica, y que llegarémeectirse durante esta época en una de las formas
mas caracteristicas de los repertorios ceramicesivdh de formas griegas de barniz negro
adoptadas por los fenicios en todo el Mediterras@ante la Edad del Hierro (platos salsarios o
“saucerd) que a partir del Periodo Persa se consumen armizbaegro. A partir de ahora iran
destinados al consumo del pescado y estaran netalne con el consumo cada vez mas frecuente
de pescado en el interior. Aunque se documentaenyal S. V a.C. en yacimientos como Tel
Michal (Marchese 1989: 147) la mayoria suelen aygairen contextos del siglo IV a.C. en Israel
(Yankelevitch 2006: 112, Fig. 11:8). El Unico ejéanpdocumentado en H. Gedora constituye un
prototipo persa y presenta 21 cm. Su forma se tesize por un borde en forma triangular o de
pestafia vertical, ala ancha ligeramente horizoptglocillo central que tradicionalmente se
interpreta para servir de depdsito de las saldagedeado (Yankelevitch 2006: 117, Fig. 104: 12-
16).

En relacion con la presencia de importaciones gsidtay que sefialar que la zona en estudio
forma parte de edeoiné cultural que se produce en estos momentos endioblediterraneo en la
gue hacen irrupcién de manera masiva los vasassatie barniz negro, muy bien sistematizados y
gue sirven para afinar la cronologia de estos gesioEn Israel durante el Periodo Persa se
reconocen vasos griegos de dos procedencias: AyeGascia del este, siendo en esta época muy
minoritarias las importaciones chipriotas. Puntwalte se documentan también algunas imitaciones
locales en barniz rojo e incluso negro. Las imidaes de ceramicas griegas durante el Periodo
Persa se documentan en numerosos yacimientosasé ésr los que se imita la forma de los vasos
de época clasica, aunque nunca se llegara a cankegalidad de los barnices griegos (Stern 2015:
579).

Con respecto a la documentacion de ceramicas griemaque diferenciar entre las vajillas de
barniz negro (B.N.) que posiblemente estén ligadés adopcion de modas o rituales de origen
griego relacionados con el consumo del vino y tderas, normalmente exportadoras de ese vino
griego. Presentamos aqui 6 vasos de barniz nefaaibs en las prospecciones: 3 en yacimientos
cercanos a la bahia de Haifa, uno en Tel Zivdawy Zel el-'Ildham, y los otros 3 en yacimientos de
las comarcas del interior, uno en Tel Me’amer yn2ek asentamiento de ‘En Yivka. De pastas
anaranjadas extremadamente depuradas y barniz ceggleto, aunque no siempre se conservan,
presentan diametros en los bordes comprendidos 61 y los 15’8 c¢cm, cuyas bases con pies
anulares presentan 6 y 7'6 cm de didmetro. Dadueglefio tamafio de los fragmentos de estos
bordes no podemos hacer un estudio muy exhausévtsl cuencos griegos de barniz negro
hallados durante las prospecciones, pero la magite ple estos bordes pueden clasificarse dentro
de la tipologia délncurving rim small bowl!” (tipo 830 del 4gora de Atenas: Sparkes y Talcott
1970: PI.33) que se fechan en el siglo IV, en t@h850 a.C. Casi todos corresponden a bordes y
fondos de los pequefios cuencos de este tipolrairved rim bowls los mas exportados y
comunes sobre todo en el IV a.C. desde el Aticta Egologia es ademas la mas cominmente
hallada en los yacimientos cercanos a la costatiued siglo IV a.C. donde son mas frecuentes los
vasos atenienses que los de Grecia del estectahg se documentan en Dor (I B, 1995: 127, Fig.
4:1; Stewart y Martin 2005), en Tel Michal (Marcees989: 147, Fig. 10.2: 1-3), en Shigmona
(Elgavish 1968: PI. 56: 125-26), en Tel Mevorakle(B 1978a: Pl. 29: 7, 19), en Tell Keisan
(Briend y Humbert 1980: PI. 22) o en Tel Tanniniakelevitch 2006: 112, Fig. 101: 1-2). Solo
hay un caso algo menos habitual, un vaso de B.Nipae"“Outcurved carinated bowhallado en
el yacimiento de ‘En Yivka (YIV 1001 _48) que cohsfie una de las importaciones de barniz negro
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griego mas antiguas por su parecido a algunasgibdaagora de Atenas (Sparkes y Talcott 1970:
302, fig. 9: 958, lam. 35: 958) fechadas hacia0€l &.C. A pesar de la gran variabilidad de formas
de barniz negro que se consumen en Grecia, los dmsmmentados en la zona de estudio ofrecen
un reducido conjunto de formas. A falta de otro tile vasos griegos mas significativos del siglo V
a.C., como los vasos de figuras rojas o la cog@iboatico de B.N. (tipo 471, fig. 5 del agora de
Atenas}® que son las que mas éxito de expansion tienen Blediterraneo, podemos establecer
una fecha més cercana al siglo IV a.C. para la mgane de estos cuencos de barniz negro dgfiego
hallados durante las prospecciones. Esta cronoldgieocupacion durante el Periodo Persa
corresponde ya en Grecia al periodo Clasico Taodiando se documenta en general un descenso
en el registro de formas y en la cantidad de inagiohes griegas llegadas a Israel (Rosenthal-
Heginbottom 2015: 621). Hay que sefialar que lagoida de importaciones griegas no solo se
documenta en los yacimientos méas cercanos a la, @msho son el caso de Dor, en Tel Zivda o en
Tel el-'Idham en la comarca cercana a Haifa dondep interpretarse que la llegada de material
griego esta relacionado con los intercambios caalescentre fenicios y griegos. Estan también
presentes en los yacimientos del interior de ldewvdluviales como en Tell Keisan y en nuestro
area de estudio en las colinas de la Baja Galibeae han sido especialmente documentadas en el
yacimiento de ‘En Yivka y en Horvat Govit e incluen Tel Me’amer, en el area a la entrada del
valle de Yizrael, lo que esta remarcando la impaitadel comercio a través de la via natural de
penetracion de estos vasos griegos por el rio Quisd afluente el Séforis desde la bahia de Haifa.

Complementario a los vasos aticos de B.N., esfgigtiva también la presencia de algunas
anforas griegas, posiblemente exportadoras de wige aceite de oliva del Egeo, procedentes
fundamentalmente de Quios y de SathdSe han constatado 3 ejemplares, dos de ellossen |
yacimientos cercanos a la costa de Tel Zivda yelFdtham y el tercero en el yacimiento de H.
Govit, donde también se constata un posible boedénfora de imitacién griega (GOV-1101-43).
Los bordes y algunos regatones de anforas griegassnguen en general por sus pastas muy
compactas y muy pesadas, de tonalidad castafio-rioiignso con abundantes desgrasantes y a
veces un tratamiento exterior blanquecino. Los émmresentan diametros comprendidos entre los
13'3 cm y los 16’7 cm. El ejemplar de Tel Zivda YZL001-57) corresponde a un asa de pasta
naranja rosada muy depurada con desgrasantes woimgisgrises posiblemente procedente de
Quios, al igual que el borde apuntado al extemauchentado en H. Govit (GOV-1101-73) de pasta
color naranja intenso muy compacta con desgraséintesblancos y rojos, mientras que el de Tel
el-'ldham (IDH-1001-53) es un borde de &nfora plesitente procedente de Samos, de pasta rojiza
muy compacta y un engobe color crema exterior heesgzerdido por la erosion. Las importaciones
de anforas del Egeo serdn mas habituales duraggota helenistica, aunque ya desde el Periodo
Persa se documentan en varios yacimientos costerissael algunas imitaciones de las formas mas
tipicas de anforas griegas (Rosenthal-Heginbottoh2622).

Para concluir podemos resumir que en la mayor mhetéos yacimientos prospectados en la
llanura sur de Akko durante el Periodo Persa seesian representados los elementos clasicos del
repertorio vascular de este momento en Israel,estdmo los morteros y anforas de tiptat
shoulderedque son las ceramicas mas representativas diglos ¥ y IV a.C. Entre los morteros

19. En Espafia denominada “tipo Céstulo”.

20. No obstante, es de notar que en las excavacian@gldRegev se ha encontrado un cuarto de sheqoelver
mas abajo) fechado hacia el final del tercer cudetes. V a.C.

21.En época helenistica también se documenta unzadéovino de Rodas.
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destacan los tipos mas evolucionados ya con laipees del tipico fondo con repié anular en la
mayor parte de los casos documentados. Por ot ylagracias a los avances en los estudios
petrograficos, especialmente los de Bettles, selgpuwenfirmar que las anforas clasicas de este
momento, lasFlat shouldered se producen en las costa de Fenicia y por taoto piezas
fundamentalmente de importacion en el territoridsdtael, aunque no se debe sobredimensionar la
presencia de este tipo de anforas ya que al migmpo también llegan a esta zona las anforas
griegas, sobre todo exportadoras de vino, de Quffamos, junto con los tipos basicos de vajillas
aticas de barniz negro, fundamentalmente las g § a.C. Hay que notar, en cualquier caso,
que, este comercio no desaparece después del 832 paies las anfora&lat shouldered
evolucionadas asi como las importaciones griegasin€@n documentandose durante la época
helenistica temprana (Bettles 2003 a: 270).

3. MONEDA DEL S V A.C. PROCEDENTE DE LA EXCAVACION DETEL REGEV (M.J. Aguilera
Romojaro)

AR, Tiro, eje 6 h, 14,5 mm, 3.1334 gr, 1/4 de sleégBuena conservacion.

Anverso Delfin saltando hacia la derecha sobre dos lipasalelas en zigzag que representan
olas, debajo de estas una caracola. Sobre el delfnizquierda de la aleta dorsal, resto de dos
letras fenicias, parte de una inscripcion que qdieela del flan, parece leerse la parte inferiolade
My quizas de un#. Todo dentro de una cuerda, cuya parte izquienddayfuera del flan.

Reverso Buho en pie hacia la derecha mirando al frerae,plumas de cuerpo y patas bien
marcadas en forma lenticular y distintas de lasatiey cola que son trazos mas o menos paralelos.
Lleva el cayado y el mayal de Osiris al hombro.d ddlineado con un borde incuso y dentro de un
cuadrado incuso.

3.1.Identificacion

Esta pieza forma parte de una serie de monedaktdedel S. V a.C., atribuida a la ciudad de
Tiro en la época de dominacion persa. La seridbadiarmada por cinco valores que seguian el
estandar del shequel fenicio con un peso de 13756 gs valores medios eran: 1 shequel = 13,56,
gr, 1/4 de shequel = 3,16 gr, 1/8 de shequel @loonoce un ejemplar) = 1,55 gr, 1/16 de shequel
= 0,57 gr, y mitad de 1/16 de shequel = 0,32 gdaBolas denominaciones estan hechas con la
misma técnica semi-incusa y tienen los mismos tipxsepto la de menos valor que varia el tipo de
reverso.

3.2.Atribucion a Tiro

La mayor parte de los especialistas desde el s2iibuye las monedas de este tipo a Tiro,
aunqgue en ellas no aparezca el nombre de la ciudiedalguno de sus gobernantes conocidos. En
su lugar, Brandis (1866: 377) y Six (1877: 189)yeren ver en la caracola que aparece en el
anverso, que identificaban como merex un claro simbolo representativo de la ciudadgya la
fabricacién de tintes con este molusco era unasiglincipales actividades econémicas de Tiro.
Recientemente Elayi y Elayi (2009: 13-14) han detitlo de un modo mas cientifico esta
atribucion baséndose en tres puntos: 1) la apariigddos monedas de una serie posterior a la que

22.Elayi y Elayi 2009: 393, lo que ellos llaman est@nmodificado.
23.Brandis 1866: 377, 513; Six 1877: 189; Rouvier 126®; Babelon 1910: 609-611.

Aula Orientalis 35/1 (2017) 5-41 (ISSN: 0212-5730)

20



EL PERIODO PERSA EN LA LLANURA SUR DE AKKO

aqui se estudia, pero con el mismo tipo del buhdéagque se leen las letER, que probablemente
representaba el nombre fenicio de la ciudad ; 2n&yor parte de estas monedas han sido
encontradas en lugares pertenecientes al territbgida antigua Tiro o muy cercano; 3) las
abreviaturas que aparecen en las Ultimas seriegtales atribuidas a Tiro, en las que se sigue
representando el buho, llevan iniciales que cooedgn a reyes de dicha ciudad.

3.3.Datacion

Los especialistas estan de acuerdo en que las amuetltipo de la que aqui se estudia fueron
acuiadas en el s. V a.C. La mayoria, basandoseeeldipo del reverso esta delineado por un
borde incuso, que solo aparece en esta serie deda®tirias de época persa, las han considerado
las primeras acufiaciones de Tird&layi y Elayi (2009: 203), sin embargo, basandassu estudio
de los tesoros que contienen monedas tirias, Y Gealho de que existe una moneda con borde
incuso reacufiada sobre otra sin dicho borde, cqeetas monedas como la nuestra formarian parte
de la segunda serie tiria (1,2), y las sitGan emltina parte del tercer cuarto del s. V a.C. (426-
a.C.). Habrian sido acufiadas por un rey descorfocitiferente al que acufi6 la primera serie, pero
perteneciente a la misma dinastia, lo que justiicgue se mantuvieran los mismos tipos. Esta
cronologia sugiere que Tel Regev estaba ocupada tdltima parte del tercer cuarto del s. V
a.C.

3.4.Tipos

En el anverso de la moneda aparecen tres motigasgcaficos relacionados con el mar, que se
mantienen en todos los valores de la serie monetal.

Delfin. El disefio principal del anverso es un delfinasald sobre las olas, justo antes de volver
a sumergirse. Elayi y Elayi (2009: 259-260) lo iifezan como unDelphinus delphisy creen que
el disefio de la moneda correspondia a una repaeg@mtrealista y bien detallada, producto de la
observacion de estos animales nadando en las cdstakiro. También se aprecian algunas
pinceladas de estilizacion como el enorme ojo, gndsde que en la realidad, representado como un
circulo, y la aleta caudal representada de perillugar de como deberia verse. Aunque en esta
moneda no se aprecia, en otras de la misma ser@dpl valor del shequel, parece distinguirse una
protuberancia tras la cabeza del animal, lo qugi Kl&layi identifican como una pequefia ala, esto
podria indicar que no se trataria de un delfinquiata, sino de un personaje mitico, o de un
miembro del séquito de las divinidades marinaslyBet1982: 40). El delfin forma parte de la
iconografia fenicia, aparece, aunque como motiearsgario, en monedas de Arados, asi como en
sellos, bolas de arcilla, estelas o pesos. No gciadga su simbologia, pero podria estar relacionada
con la idea de velocidad, y aludir al delfin conma umontura veloz para surcar los mares (Elayi y
Elayi, 2009: 261-262). Sin embargo, para algunago@lov 2014: 98) su representacion en las
monedas tirias, podria ser un préstamo iconogréfitmepertorio griego, ya que aparecen delfines
en acufiaciones de la Grecia arcaica y cl&sicanenudo relacionados con el mundo de los dioses.
Ademas, el delfin es un animal que tiene un lugpee&al en el bestiario griego, como un animal

24. Rouvier 1903: 269-270, las databa hacia el 480 8&bhelon 1910: 609-610, hacia el 470 a.C.; Hill 1977,
entre el 450-400 a.C.; Betlyon 1982: 39-41, en 435alC.

25.Rouvier 1903: 269, las atribuia a un tal Siromiiaitd, debido a una lectura equivocada de la leyenda

26.Messana, Siracusa, Nesos, Pyrgos, Peparethosyiteth Taras, lasos, Thasos, Istros, Olbia, etc.
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cercano y beneficioso para las personas, e indosm un enviado de los dioses (Beaulieu 2016:
119-120).

Olas. Las olas por encima de las que salta el delf@nestpresentadas por dos lineas paralelas
en zigzag con cinco crestas. Dentro de la seriestabrparece que el numero de crestas de las olas
podia estar relacionado con el valor de la acuiiaclé forma que en las monedas de 1 shequel
aparecian 6 crestas, en las de 1/4 de shequedtagren las de 1/16 de shequel 3 crestas y ée las
menor valor 2 crestas (Elayi y Elayi 2009: 260-263ih embargo, lo mas probable es que los
artifices fueran reduciendo el nUmero de crestdssalinuir el tamafio de la moneda y por lo tanto
el espacio para representar las olas.

Caracola La mayor parte de los especiali$tds identificado la caracola que aparece bajo las
olas como de muricerurex el molusco con el que se fabricaba el tinte piarpgue tanta fama dio
a Tiro en la Antigiiedad. Por ello ha consideradaa@on simbolo del importante papel de la ciudad
en la fabricacion de este tinte. Elayi y Elayi (20R72-273), sin embargo, no creen que la caracola
sea de mdrice, ya que no corresponderia a la demadtisco, sino a la d€haronia variegata
comunmente conocido como Tritén Atlantico, otro msglo que habita en el Mediterrdneo oriental
y cuya caracola se usaba en la Antigiedad comop&tan Parece que caracolas como esta se
usaban en Fenicia en contexto cultual, lo que paaigable que el significado de este disefio en la
moneda fuera de tipo religioso maritimo, y estwvietacionado con el delfin como animal mitico.

En cualquier caso, se puede afirmar que los tigbsadverso de nuestra moneda expresan el
importante papel que jugaba el mar en la vida d&°Ti

Buha En el reverso de la moneda se representa undaiperfil, hacia la derecha, con la cabeza
de frente, como solia representarse la lechuzaseménedas atenienses, tan conocidas en todo el
Mediterrdneo en el s. V. a.C. Sin embargo, enrest@aeda se distingue que es un buho, un animal
comun en Libano, por los penachos de plumas didos de la cabeza, que sobresalen como si
fueran orejas. La forma de representar el aveatisery estilizada, con una cola exageradamente
larga y garras muy grandes, recuerda las represemés egipcias de halcones, que pudieron servir
como modelo a los artifices tirios. Lleva sobréh@mbro el cayadohgkd y el mayal (eje) de
Osiris, los simbolos de la realeza egipcia, quéi@mpodian serlo de la realeza ferfitia

No queda claro qué simboliza este ave en la mortgdgi, y Elayi (2009: 258) creen que podia
tener que ver con la caracteristica depredadord@®b, que estaria relacionada con la idea de
poder y dominacion, y apuntaria al poder militarTite. EI buho podia, ademas, estar relacionado
con la idea de velocidad, que también estaria sageeen el delfin del anverso. En palabras de
Elayi y Elayi (2009: 392), los tipos que aparecenesta moneda expresan claramente, en el
anverso, el poder, fundamentalmente maritimo, daitdad, y en el reverso la realeza.

27.Brandis 1866: 377, 513; Six 1877: 189; Rouvier 19HB®; Babelon 1910: 610; Hill 1910: cxxvii; Babel®830:
157; Sear 1979: 541, n° 5906; Betlyon 1982: 40n&mdez Uriel 2010: 68 (esta autora, en p. 67,6figconfunde un
shequel de Tiro con una moneda de Biblos); y Jigo2014: 98.

28. Hill 1910: cxxvi-vii.

29.Betlyon 1982: 41 y Elayi y Elayi, 2009: 257-258rddigoulov (2014: 98), la aparicion de los tipesdklfin y el
buho con los atributos de la realeza egipcia ennlasedas de Tiro podia indicar un proceso de cgeweia de
iconografias de diversas culturas en esta ciudadhvas de las cuales la realeza expresaba sudaafs politicas y
cosmopolitismo. Ver también Elayi y Elayi 2009: 392
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3.5.Leyenda

En el anverso, sobre el delfin, a la izquierdaad@dta dorsal, se aprecian restos de una leyenda,
probablemente la parte inferior de las letras fapiMHA, que corresponderian al principio de la
palabra fenicia de cinco letras que se lee en otmasedas del mismo tipo. Esta ha sido interpretada
de diversos moddSpero aqui solo me voy a fijar en las interpretaggomas aceptadas. La mayor
parte de los especialistas ha relacionado estadayeon las del resto de monedas de esta serie, que
parecen indicar el peso de las mismas, en consdayda leyenda de nuestra moneda también
deberia indicar su peso. Por regla general sedida las tres primeras letras (empezando por la
izquierda) comoMHS, una palabra fenicia que tiene que ver con mitaedio. Algunos
completaban esta palabra con una o las dos siggitattas de la leyenda que leian conmYT,
formando la palabrtMHST o MHSYT Mahsit = mitad, lo que indicaria que la moneda pesaba |
mitad de una unidad de peso, que para unos (Sikx: 184, nota 82) era el dracma, para otros el
shequel (Betlyon 1982: 40-41), y para unos terckrasitad del shequ&l Otros autores leian las
dltimas letras de la leyenda coi¢(SP)= platd?, con lo queMHS K(SP)significaria medio shequel
de plata. Finalmente, Elayi y Elayi (2009: 227-2p8&ponen leerlas com®R(S)= porcion, algo
asi como mitad de la mitad, con lo gUé/S PRSindicaria que el peso de la moneda seria de la
mitad de 1/2 shequel, es decir, de 1/4 de sh&qésita inscripcion, como el resto de inscripciones
fenicias de las monedas de esta serie, solo aparelas consideradas dos primeras emisiones de
Tiro, luego se cambia por los nombres de los reyss, ademas, apareceran en el reverso.

Cabe preguntarse qué papel tenian estas supusdiaciones de peso de las monedas, si se
tiene en cuenta que, generalmente, se piensa qualébetismo en el mundo antiguo debia de ser
generalizado. Entonces ¢a quiénes iban dirigidaey@ndas? ¢Estaban pensadas para ser leidas o
eran solo parte del disefio de la moneda? Por siopgesian muy Utiles para los cambistas, ya que
les permitia no tener que pesar las monedas cadgueelas cambiaban, pero ¢y el resto de la
poblacion tiria? Elayi y Elayi (2009: 250-251), hadose en la lectura que hacen de las leyendas de
las posteriores series monetales tirias, creereboiel de alfabetizacién en Tiro debia ser mayor
del que se habia pensado hasta ahora, y por  tanbuen nimero de usuarios de las monedas
podian leer las leyendas.

3.6.Técnica

La moneda se acufié sobre un cospel fundido en mBlawe las caras del cospel se grabaron
los tipos y la leyenda por medio de cufios golpeatosun martillo. Para el reverso se uso el
método de grabado de cuadrado incuso, que daba suttado un relieve dentro de un hueco
cuadrado. En el caso de nuestra moneda, el buhoagetmas, bordeado por una linea incusa poco
profunda, que hacia destacar el disefio pero paedmsr dificultado el proceso de acufiacion. Elayi
y Elayi (2009: 294) proponen que este método dbagia pudo ser una innovacion de Tiro que
pronto se extendio a otras ciudades fenicias cadinSArados y Biblos, pero que pronto se dejé
de emplear por su dificultad técnica, de hechoTiem solo aparece en esta serie. Esta técnica de

30.Para otras lecturas cf. Elayi y Elayi 2009: 226-22

31.Puech, citado por Elayi y Elayi (2009: 227).

32.Babelon, citado por Hill, 1910: cxxvii. Mildenbergjtado por Elayi y Elayi (2009: 227, nota 40).

33. Otra lectura de esta leyenda: Elayi y Lemairenl&/S GR = acuiiada poGR (citados por Elayi y Elayi, 2009:
227). Belmonte Marin (2012: 355-56), siguiendo dstéura, propone relacion®HS con el verbo acadimahisu =
asumir la garantia por alguien@R con la segunda acepcién del término acgdioreferido a la pureza de la aleacién de
la plata, con lo cual la leyenda podria signifizaim garantia de aleacién”.
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grabado pudo estar inspirada en los bajo reliegiggies y en monedas de Kalymna, del 520 a.C.,
en las que aparecen liras bordeadas por una tinesd".

3.7. Otras monedas tirias encontradas en Israel o en thysitorios administrados por la
autoridad palestina

Se puede considerar que esta moneda es una dédaamiguas encontradas en Israel o los
territorios administrados por la Autoridad PalestiMas antiguas son una moneda de Kos, del 570
a.C., proveniente de Ketef Hinnom, en Jerusaléng(idas 2012: 60), un tetradracma de Atenas,
datado en los afios 555-546 a.C., hallado en Giaat, Rambién en Jerusalén (Ariel 1982: 312), y
una moneda de Chipre, del 480 a.C., encontradhreorge Garizin (Magen 2007: 179).

En cuando a las monedas tirias de época persai, ¥EIRlayi (2009: 28-200) recogen 552
procedentes de estos territorios, la mayor partellds, 445, encontradas en tesorillos: Akko (49),
Samaria (32), Tell Abu Hawam (104), Nablus (123fe8 (127), Abu Shushe (4), Wadi Daliye (4),
Khirbet Kerak (1), Gaza (1), y Moshav Daltdf1). Otras 38 fueron compradas en Jerusalén (20),
Akko (15), Sebaste (2), y Natanya (1). De 57 mosa@dacamente se conoce la procedencia: Akko
(44), Samaria (2), Gaza (5), Atlit (5), y Dafne.(Y) finalmente, s6lo se han encontrado 14 en
excavaciones arqueoldgicas regulares (Elayi y E&}09: 17): Tel Keisah (n® 226, 531, 546, 757,
1962), Hazor (n° 639), Atlit (n® 1562), Bet Zur (t%86), Tel Mijal (n° 1597), Gush Jalav (n° 1653),
Merdén (n° 1682) y Tel Nahariya (n°® 1767), a las tpay que sumar la que aqui se estudia,
encontrada en las excavaciones de Tel Regev.

De las anteriores monedas, tan sélo se conocealimaigino tipo que la que aqui se estudia, que
fue comprada en Jerusalén, y se encuentra ahdeacaeccion Spaer (n° 205). Otras dos, de la
misma serie pero del valor de 1/16 de shequelalarbn una en las excavaciones de Tel Keisan
(n° 226) y la otra en Akko (n° 236). Cuatro mas® son del valor de la mitad de 1/16 de shequel, se
encontraron: dos en un lugar incierto de Samafi24h y 242), otra en las excavaciones de Akko
(n° 243), y de la dltima so6lo se sabe que proviEnesta misma ciudad (n° 244). Con estos datos se
podria decir que nuestra moneda puede ser el gerdpl 1/4 de shequel fenicio mas antiguo
hallado en excavaciones regulares en Israel.

4.CONTEXTO HISTORICO DE LOS HALLAZGOS

El Periodo Persa se extiende en el Levante meatidasde ca. 539 a.C., cuando el rey
aqueménida Ciro tomé Babilonia hasta 332 a.C.,dmualejandro Magno conquisto la region, es
decir, aproximada- mente unos dos siglos.

Entre los sucesos histéricos que afectaron a arregstudiada durante este periodo, segun las
fuentes textualé§ hay que destacar que tras tomar Babilonia eCigy (559-530 a.C.) animé a los
exiliados judios alli presentes a volver a Jermsgla reconstruir su templo en esa ciudad, lo que s
conoce como el inicio del retorno del exilio en Bafia. Los primeros que regresaron no fueron
bien acogidos por los que habian quedado en larrego obstante, y el templo no fue reconstruido

34.Naster (1958: 503-511), propuso que este métodtagwovenir de Magna Grecia.

35. National Treasures, http://www.antiquities.orgfitém_en.aspx?indicator=109&CurrentPageKey=14, eabr
2017.

36. Los numeros que se dan a continuacién y en ehfoasiguiente corresponden al nimero que tieness est
monedas en el corpus de Elayi y Elayi, 2009.
37.Especialmente los escritores griegos hablandasiguerras médicas y las fuentes biblicas.
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en ese momentd En 525 a.C. Cambises Il (530-522 a.C.) reunipasoen Akko y desde alli se
dirigié hacia el sur, donde tomé Egipto, que quéutbrporado al Imperio agueménida desde
entonces.

Desde el principio los fenicios tuvieron una nogapbsicion dentro del Imperio Persa por su
importancia maritima para Persia y sus objetivgseriales. Se convirtieron en el principal brazo
naval de las operaciones maritimas de Persia &fediterraneo. De hecho, segun Herddoto los
tirios se ofrecieron como voluntarios a Cambisesa pamar Egipto, algo que los persas valoraron
mucho. A los fenicios les interesaba poderse apl@arecomercialmente de un Egipto controlado
por los persas. En este contexto la ciudad de Sid@estaco por su superioridad naval. Los persas
convirtieron la ciudad en su cuartel regional yaion en ella la sede de una residencia de
gobernador (Markoe 2000: 49-52).

En la época de Dario | (522-486 a.C.) se orgardzadministracion imperial y regresaron mas
exiliados judios desde Babilonia. En esta épocacpaque Juda fue un “estado” independiente
(medinah dentro del imperio durante el breve periodo equel Zerobabel sirvi6 como gobernador
de la provincia. En el segundo afio del reinadoetelzabel se inicid la reconstruccion del templo,
que finalizé en 515 a.C. (el “Primer Templo” qudaB@dn construyera). Los fenicios volvieron a
proveer de cedros para hacer el templo de Jeru@adél 3,7). En 486 a.C. se levantd una revuelta
en Egipto, que el nuevo rey, Jerjes | (486-465)a@o mucha dificultad en aplacar. Algunos
piensan que la carta de “acusacion contra losdrabi de Judé y Jerusalén” (Esd 4,6) seria escrita
en ese momento (Stern 2001: 355-356).

Con Artajerjes | (465/4-424/3 a.C.) una nueva che@del judios regres6 desde Babilonia. Esdras,
sacerdote y escriba, fue designado para repatemgllo y establecer la Tora como la autoridad
religiosa y social judia. Pero Esdras no tenia ppdEtico y no pudo hacer frente a la enemistad de
los judios locales y sus vecinos, especialmentaedacion al problema de los matrimonios
interreligiosos. Algun tiempo mas tarde Artajerjesmbro gobernador de Jerusalén a Nehemias,
quien reconstruyo las murallas de la ciudad, iner@su poblacién e hizo nuevas leyes. Nehemias
y Esdras prohibieron los matrimonios interreligiosp fortalecieron la observancia del sabado,
poniendo las bases del modo de vida judio. Durstie periodo parece que el “estado de Juda” fue
de nuevo una unidad politica independiente. Losasiéanos abandonaron Jerusalén y establecieron
un nuevo templo en el Monte Garizin.

En la época de Artajerjes Il (404-358 a.C.) el irpeersa comenzd a desintegrarse. Los
egipcios aprovecharon la guerra entre el rey y ewmano menor Ciro (hasta 396 a.C.) para
rebelarse y perseguir a los persas a través dal $ila llanura costera meridional, conquistando
gradualmente el territorio. De esta época se erca@mt Guézer una inscripcion segun la cual el
faraon Neferites conquisto al menos la parte mamalide la llanura costera (Stern 2001: 358). Su
sucesor, el faradn Acoris, se ali6 con Evagorasrey chipriota de Salamina, y con los atenienses
y la ciudad de Tiro para tomar la parte septerdtiote la llanura costera. La creciente
independencia de Egipto, Asia Menor occidental yo&r continental marcd el giro de las
prioridades fenicias, quienes habian sido lealéssgersas en el S. V a.C., mientras aquellos
dominaban el Mediterraneo oriental, pero que ahwi@do nuevas perspectivas politicas y
comerciales se orientaron hacia el MediterrAneaental (Markoe 2000: 57-58). Una inscripcion
de Acoris en Akko y otra en Sidén dan testimoni@sie rey en la region. Y diversas inscripciones

38. Para las referencias histéricas del periodo, v8te® 2001 y Markoe 2000, asi como Lipschits y dgra006.
Para la cultura material del periodo, véase St@82,11995, 2001 y 2015.
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con escritura chiproarcaica en Dor, Akko, Sidon tyo® lugares evidencian la mencionada
presencia chipriota en la region (Stern 2001: 868, abundante bibliografia al final del libro). En
385 a.C. Abrocamus, el nuevo satrapa de la rebiaa,la paz con los atenienses y junto con otros
satrapas echaron a los egipcios y chipriotas derla, lo que completaron en 380 a.C. En 360 a.C.,
no obstante, el faradn Tacos reunid un gran ejéegiipcio y mercenarios griegos y con la ayuda de
los fenicios ocupd la llanura costera meridionalcgntral hasta que los persas terminaron
recuperandola. Tras la rebelion Sidén fue ocupaddugrzas persas y puesta bajo la autoridad de
Mazaeus, séatrapa de Cilicia y Siria.

Artajerjes 11l (358-336 a.C.) se dispuso a recosigui Egipto, pero tras un afio de lucha
abandond el empefio, lo que aprovecharon las ciadadiias dirigidas por Tennes, rey de Sidén,
para rebelarse con la ayuda del farabn Nectaneldod$ varios intentos frustrados de los persas
para retomar las ciudades fenicias, Artajerjes mismnid un gran ejército en Babilonia y marcho6
contra Sidon, que a causa de la traicion de Tefugesompletamente destruida. No esta claro si
Juda tomo parte en la revuelta de las ciudadesidsnd no pues apenas hay referencias literarias a
Juda en el siglo IV a.C. (Stern 2001: 359-360)08itue rapidamente reconstruida, pues su plata
era de suma importancia para la economia mongiarga (Markoe 2000: 61). Tras la revuelta
fenicia el satrapa Bagoas consiguio retomar Ediptia 343 a.C.

Alejandro Magno derroté al dltimo rey de la dinastqueménida, Dario Il (336-330 a.C.), en la
batalla de Issos y se hizo con todo el Imperio &@efsAlejandro opusieron dura resistencia las
ciudades de Tiro y Gaza, que finalmente, no obstéuron conquistadas.

Durante el Periodo Persa, Siria, Fenicia, PakestirChipre quedaron dentro de la satrapia
llamadaAbar Nahara(“més alla del rio”) la quinta satrapia de lamteien las que el imperio fue
dividido®. Los limites de esta unidad administrativa seegmondian, mas o menos, con los de una
unidad similar desde el periodo asirio (Stern 2@®BB-368). Probablemente se convertiria en una
provincia asiria en 701 a.C. bajo Senaquerib (Natanmi994:6). Herddoto distingue cuatro
subunidades en la costa: las zonas controlada®gdenicios (sin especificar su frontera sur), los
siro-palestinos, los arabes, y de nuevo, los siffo€! Periplo del Pseudo Scylax, probablemente
escrito hacia el s. IV a.C. menciona el dominiovddas ciudades costeras de Palestina por las
ciudades fenicias de Tiro y SiddnY la inscripcion de Eshmun’azar, de principiod deV,
menciona que durante su reinado Dor y Jaffa pesiemm a Sid6ff. Para Stern la inscripcion de
Eshmun’azar refleja la extension de la provincidadi@ de Dor, constituida en la época de Sargén |l
(715 a.C.) y que continu6 existiendo durante lasodes neobabilonio y persa. La existencia de
numerosos fuertes y graneros a lo largo deidamaris no obstante, habla de administracion
imperial persa. En su opinion la posesion de ladatdles costeras de la provincia de Dor por Tiro y
Sidon involucraba concesion de impuestos y vengggaaomicas, pero no necesariamente derechos
politicos (Stern 2001: 370-371).

Los anales de Senaquerib incluyen la llanura deoAkdmo parte del territorio tirio (Luckenbill
1989: 1l, 239), pero analizando el tratado de Ezmdabn con el rey Baal de Tiro, Na’aman llega a la

39. Seguin Herédoto (3.88-95) la lista de las satragéhseinado de Dario |, aunque segln Stern lka distHerédoto
es posterior, del reinado de Jerjes | (2001: 368).

40.Heroédoto 3.5. Para los sirios y fenicios ver taénif2.104, 116; y para los arabes: 3.88, 91, 97.

41. Para Betlyon, no habia fronteras como tales estes esubdivisiones sino que el poder persa se ¢iade desde
las ciudades donde el rey persa situaba tropasigles para la recogida de impuestos (2005:9).

42.Pseudo Scylax 104,

43.KAI 14.
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conclusion de que en esta época Akko ya no era pattterritorio de Tiro (Na’aman 1994: 6). En
una de sus Ultimas campafias Asurbanipal afirmarhddstruido Akko hacia 644/643 (Klengel
1992: 230). En el s. VIl a.C. Akko era el Unico giaeémportante en la bahia, dado que Tell Abu
Hawam no estaba ocupado (Lehmann 2001: 95). Traslabso del imperio asirio Tiro intentd
restablecer su influencia en sus antiguos terogopero chocd con los neobabilonios. Hay una serie
de destrucciones, aparentemente alrededor de 60éraTel Kabri, Tell Keisan, Akhziv, Tel Dan,
Shigmona y en lugares de la prospeccion de Akkadla a cabo por Lehmann como Tell Da’'uq
(2001: 96), aunque no tenemos constancia de edlateptos. Nabucodonosor asedio Tiro durante
13 afios, asedio que debio finalizar con un comoran el que a Tiro se le permitia autonomia a
cambio de reconocer el dominio babilonico (Mark@®® 47-48). Aparte de las mencionadas
destrucciones de ca. 604 a.C. no tenemos constmatas destrucciones que puedan atribuirse a
los babilonios en la llanura de Akko.

La mayoria de los especialistas consideran queerld® Scylax sugiere que en el Periodo Persa
la llanura de Akko era de nuevo parte del tergtate Tiro, aunque no lo afirme claramente.
Basandose en el Pseudo Scylax y en las otras fuerecionadas, Stern sugiere que en el Periodo
Persa el &rea norte, incluyendo la costa de Galiledlanura de Akko, estaba bajo el dominio de
Tiro, mientras que el area sur de la costa del €larm la Llanura costera de Dor a Jaffa estaba
dominada por Sidon (Stern 2001: 369, 379). Divepsaspecciones en la zona han proporcionado
restos del Periodo Persa en muchos yacimientdgsime muchos sitios pequefios. La region estaba
densamente poblada en esta época, con mas yacimigu en el Periodo del Hierro (Lehmann
2001: 97) y con una amplia red de asentamientas leinterlandde los grandes puertos. Segun el
Pseudo-Scylax, en la costa norte de habia tresad@sd Dos de ellas, de norte a sur, han sido
identificadas claramente: Akhziv y Akko-- en opimide Stern, a causa de su relacion con Tiro y
dada la fuerte influencia tiria en sus monedas,cAkkguramente estaba bajo jurisdiccién tiria
(Stern 2001: 380). La lectura del nombre de laeterciudad, entre Akko y el Monte Carmelo, no
obstante, no es tan clara. Stern piensa que e8ha (Stern 2001: 379-380), pero Balensi,
Dunaux y Finkielsztejn piensan que era Akhshaphe/Tell Abu Hawam debia ser el puerto de esa
ciudad (1991%.

Las excavaciones en el tel de Akhziv, aln por pablipresentaron un estrato del Periodo Persa
con vasos aticos y figurillas, asi como un nivekdelos y hoyos fuera de las murallas datado entre
los siglos VI y V a.C. En el lugar también se ericamon grandes cementerios del periodo
(Prausnitz 1993, Stern 2001:380-381).

Las excavaciones en Tel Akko, también ain por pablj proporcionaron dos estratos bien
definidos de finales del s. VI a.C. a la conquidaAlejandro Magno. En el yacimiento se encontrd
mucha ceramica de la época de la expedicion de Gamil. Destaca un gran edificio
administrativo con un patio y un complejo de halditaes, al norte del cual se encontrd otro
edificio con cuatro columnas donde habia un hoya objetos de culto como estatuillas
zoomorficas y antropomorficas, asi comoagtraconcon una inscripcion fenicia en ambos lados
dando testimonio de ofrendas votivas al templo dbefat. Parece que el edificio era el centro
administrativo de un templo cercano que fue castirdielo del todo en el Periodo Helenistico. Entre

44. Para bibliografia sobre el tema, véase Balensi, DuyaFinkelsztejn 1990: nota 19. En época mas négeje
Lipinski ha vuelto a insistir en la identificacion dedecera ciudad como Akhshaph (2004: 309-314).

45.En la actualidad hay un nuevo proyecto de invesitigaen Tel Akko, co-dirigido por Anne KillebrewéRn State
University) y Michal Artzy (the University of Haijaque contribuird a entender mejor y a publicardasavaciones
anteriores en Tel Akko.
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los restos hay el fragmento de una inscripcion ebmombre del faraén Acoris, como ya se
menciond. Los edificios e instalaciones conten&raroica griega, sobre todo atica. Se observa que
tras la conquista persa habia una clase rica deadenes y duefios de barcos que se traslad6 hacia
la zona del puerto al oeste. En los siglos V y 8. &e aprecia mucha influencia griega. Cerca de
un edificio hecho segun la técnica de sillarejo efeado con sillares se encontro lbothroshecho

de piedra con muchos vasos dentro, entre ellosctatera de figuras rojas con un motivo de
Hércules. En las areas residenciales se hallagmoside planificacién urbana. Las casas, patios,
muchos silos y hornos construidos en el mismo ptartinuaron en uso hasta periodos mas tardios
(Dothan 1993: 22, Stern 2001: 383-383)

Las excavaciones en Tell Abu Hawam llevadas a palpdr.W. Hamilton en la década de los
afios 30 del siglo pasado, identificaron el Straliutomo un estrato persa-helenistico con dos fases,
y lo dataron entre el final del s. VI a.C. y elnmipio del s. IV a.C. (Hamilton 1934, 1935). Stern
daté la primera fase entre 500-385 a.C. y la segywmdre 385 y 333/2 a.C. (Stern 1978b).
Finkielsztejn, revisando estas excavaciones, halpatistinguir cinco momentos del Periodo Persa
(Finkielsztejn 1987, 1989, Balerst al. 1990): La fase llal de principios del s. V a.@.Ja&que se
reocupa el yacimiento utilizando estructuras peyi@n la que hay grandes silos que sugieren que
el lugar estaba integrado en una politica econémigianal. La fase lla2, de la segunda mitad del s.
V a.C., de la que queda una casa con patio cdmidla con muros de sillarejo mezclados con
pilares de piedra monoliticos. Esta fase es destraiprincipios del s. IV a.C., lo que atestiguan
multiples vasos rotos. La destruccion probablemémeea causada por la rebelion fenicia y la
represalia persa de hacia 380 a.C. La fase llblg gdeémera mitad del s. IV a.C., muestra una lenta
recuperacion, y el uso de pilares de piedra maoowdity hechos con sillares. La fase 1Ib2, de
mediados del s. IV a.C. muestra silos forradosiddra y el uso de pilares de piedra hechos con
sillares. Finalmente, la fase 1Ib3, de la segundadmel s. IV a.C. en la que ciudad es fuertemente
urbanizada, revela un plano de tipo hipoddmico @anenos dos calles orientadas de este a oeste),
y una muralla de casamatas, junto con la contibnaibel uso de pilares hechos con sillares. Nuevas
excavaciones en el yacimiento en 1985-86 confirmayae la destruccion de hacia 380 a.C. fue
sustancial y que las grandes cantidades de anéstamdarizadas dan testimonio del comercio
maritimo fenicio ya en esa época. Tras la destbncgi la recuperacién, la ciudad de plano
hipodamico tenia una acrépolis en su lado nordestthastion” que antes se creia era de la Edad
del Hierro resulté ser del Periodo Persa) protegmtaun glacis de piedra y estaba protegida con
dos lineas de muralla, lo que convirtié a Tell Adawam en un fuerte estratégico quizds como
frontera del imperio aqueménida (Baleetal. 1993:9).

La importancia que Tell Abu Hawam tenia en estéoper hace probable que la ciudad del
Pseudo-Scylax entre Akko y el Monte Carmelo seash&bh, y que Tell Abu Hawam sea su
puerto, como lo fue en el Periodo del Bronce Rireth el Periodo del Hierro hasta el s. VIl a.C.

Otros lugares excavados de este periodo en ladlarastera norte incluyen Tel Nahariya, Tel
Kabri y Tell Keisan. En Tel Nahariya, al sur de &kh se identificé un estrato (Stratum IIl) de
finales del siglo V (?) a principios del s. IV conuros hechos con sillarejo y pilares de sillares y
otro estrato (Stratum 1l) de mediados del s. IV. @@ revela planificacién urbana con una calle
central norte-sur y tiendas y talleres a los ladescomo un edificio grande con patio centralr(Ste
2001: 380-381). En Tel Kabri se encontré una ciudad grande que la del Periodo del Hierro con
una muralla alrededor, aun por publicar (Stern 2@@81). En Tell Keisan no se encontr6 mucha
arquitectura, pero si muchisimos artefactos débgercomo ceramica, figurillas, sellos y monedas,
gue muestran las relaciones de Tell Keisan corueldm griego en este periodo (Briend y Humbert
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1980, Stern 2001: 383). También se han encontradbas en Beth ha-‘Emek y Yas’our, asi como
restos de asentamientos en Khirbet Usa, Gil'amlyBira (Stern 2001: 383).

Nuestra prospeccién contribuye al corpus de lugaresstigados en el Periodo Persa con
materiales especificamente hallados alrededorsigds Quison, Gedora y Séforis. En ella hemos
encontrado ceramica caracteristica de todo el (Refersa datable entre los siglos V y IV a.C. de
un modo general. Es dificil dar fechas concretala @eramica de una prospeccion, cuando no hay
suelos 0 muros con los que relacionar la cerantingépocas historicas. Es de destacar, no obstante,
que en la prospeccion hay elementos tempranos, ebmortero de base plana de H. Govit, el vaso
de barniz negro de ‘En Yivka y la moneda tirialddd en las excavaciones de Tel Regev, que
sugieren una ocupacion de la zona del interior@@Bpgmente en el s. V a.C., asi como elementos
tardios, como la ceramica griega de barniz negts.d&/ a.C. recuperada en Tel Zivda, Tel el-
‘ldham, Tel Me'amer y ‘En Yivka que muestra ocugactanto en la zona cercana a la costa como
en la zona del interior en el s. IV a.C. La evaducile la llanura costera sur debié de estar ligada
la del yacimiento de Tell Abu Hawam, en la deseradaca del Quisén y sus afluentes. Si nuestra
interpretacion de Tell Abu Hawam como el puertoAdldshaph (¢ quizas Tel Nahal, Tel Regev o
Tel Me'amer?) es correcta, el comercio de Tell Abmwam estaria, de acuerdo con el Pseudo-
Scylax, controlado por los tirios.
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Mapa — Costa levantina
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EL PERIODO PERSA EN LA LLANURA SUR DE AKKO
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Mapa — Bahia de Haifa
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