Preposizioni semitiche tra diacronia e sincronia:
il caso dell’arabo e dell’ebraico biblito

Fabrizio A. Pennacchiettt University of Turin (Italy)

It can be assumed that each language has its atensyf prepositions depending on the particular
way in which the speakers analyse and link semalhtithe realities and events of the extralinguisti
world. Nevertheless it is not yet clear on whahgiples a system of preposition is grounded. Tlesegmt
article deals with two different visual represeiatas of the prepositional system of Biblical Hebréwe
first was proposed in 1940 by the Danish linguisidd Brgndal (1887-1942) as one of the several
exemplifications of his ingenious theory on preposs that unfortunately went almost completely
unnoticed. The second display derives from a rdlhgfof Brgndal's theory which was put forward in
1974 but has undergone further revision and upglatithe course of the years until recently.

Both visual representations leave localistic apgnea out of consideration. As a matter of fact
Brgndal sketched out an oppositional grid of nipeases based mainly on the intertwining of two desip
of relations essential to symbolic logic: plus anus ‘transitivity’ and plus or minus ‘symmetry’.h&
author of the present article replaced such logigations with two couples of oppositions which,the
contrary, are linked to the logic of action andhte modes of perception, borrowing concepts pectdia
Cognitive Grammar such asjector andlandmark The first of these couples of oppositions isspbu
minus ‘applicativity’, the second plus or minusrtdinsionality’.

By ‘applicativity’ we mean the capacity of a prinpapreposition to project &ajector upon a
landmark as the English primary prepositiotes at, till, for, on andin do, as well as bipetweenamong
through before againstandaround ‘Retroapplicative’ is, on the contrary, a prepiosi which expresses
that thetrajector emerges from &ndmark as done by the English primary prepositiofiff, from, by
andwith, but also bybesideswithout, under, behind along, besideandnear.

By ‘dimensionality’ we mean the capacity of a primgreposition to express thatjector and
landmark accompany each other in the same temporal andalsganension, as the English primary
prepositionon, in, with andneardo, as well abetweenamong through before against around under,
behind along besideandnear. On the other hand, when the coexistenceapéctor andlandmarkin the
same temporal and spatial dimension is not relenit happens with the English primary preposgio
to, at, till, for, of, off, from and by, and obviously withbesidesand without such a preposition is
considered ‘adimensional’.

The visual representation of the prepositional apsbf Biblical Hebrew outlined in the present
article meets that proposed in his time by Vigger&tal to a large extent.

1. Ringrazio Alessandro Mengozzi e Liliana Rosso Wlsige con generosita hanno contribuito alla sesliquesto articolo
con consigli e osservazioni.
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1. Preposizioni in diacronia

Le preposizioni semitiche hanno recentemente nicaia I'attenzione dei linguisti soprattutto come
campo privilegiato su cui verificare gli effetti Id&enomeno della grammaticalizzaziéné.e lingue
semitiche, come del resto le lingue tipologicameatdoro affini, esprimono infatti il rapporto di
dipendenza di un sostantivo da un altro costitudatia frase, non solo con la giustapposizioneatiing,
ma anche ricorrendo a soluzioni che si collocammduuna scala di crescente grammaticalizzazione.
Segnaliamo a questo proposito almeno cinque stagiesto fenomeno.

(1) La soluzione meno grammaticalizzata e relatefai® piu recente nella storia di ogni singola
lingua é rappresentata dalle locuzioni preposizippar es. arabbi-sabab X e neoaramaico nordorientale
(in seguito NANOY) b-sabab d-Xm-sabab d-X‘a causa di X”. Sono delle espressioni circostdnzia
caratterizzate da un sostantivo preceduto da wopizione e seguito da un altro sostantXjpd cui €
legato da un rapporto genitivale. Il sostantivo chstituisce il fulcro della locuzione assume diteaun
significato pit generico e piu astratto di quelligmario; per es. il sostantivo arasababche compare
nella locuzionebi-sabab X “a causa di X” conserva in contesti specifici frsificato originario di “corda
della tenda” e i significati metaforici di “legamejncolo, mezzo per ottenere qualcosa, écc®
verosimile quindi che il significato di “causa, nwvat, ragione, movente, ecc.” chsabab porta
abitualmente derivi dall’'usura semantica a cuiaassottoposta la locuziomésabab) X: “*per il legame
di X” >> “a causa di X". Il fenomeno della gramnelizzazione provoca dunque il passaggio da un
significato concreto ad un significato piu astrat@aratteristica delle locuzioni preposizionali & d
appartenere ad un inventario virtualmente illingitat

(2) Oltre alle locuzioni preposizionali appena @jste lingue semitiche esibiscono locuzioni
preposizionali formate da un semplice sostantigatie genitivalmente ad un altro sostanti¥), (per es.
NANOr sabab d-Xsabab X‘a causa di X° e arabamahwa X sawba X“verso X”, bayna X wa Ytra X e
Y”.

Negli esempi arabi citati il sostantivo in ques&opresenta la desinenza dell’accusativo
avverbiale allo stato costrutto e fa ancora pantegrante del lessicosgbab “causa’, nahw, sawb
“direzione”, bayn “spazio intermedio, separazione, differenza”),hense in alcuni casi il divario tra il
significato lessicale e quello assunto nella loonegié assai rilevante, per es. argib@a X “durante X” (<
hilal “spiedo”) ekawla X “attorno a X" (<hawl “potere”). Nell'esempio NANOsabab d-Xsabab X‘a
causa di X” si registra invece la cancellaziondadpteposiziond- o m(in} proclitica al sostantivo che
compare nella locuzionb-/m-sabab d-Xitata nel paragrafo precedente. L’erosione foaeé un’altra
conseguenza del graduale passaggio dalla catetgsastantivo a quella della preposizione.

(3) Un'ulteriore soluzione per esprimere il rappodi dipendenza di un sintagma nominale da un
altro sintagma e rappresentata nelle lingue sdmeitdal ricorso a parole almeno bisillabiche che non
trovano piu riscontro nel lessico. Per questa ragitali parole appartengono ormai all'inventario
circoscritto delle forme grammaticali, sono pentaaid considerare degli autentici morfemi, ancheédgati
di un proprio accento, per es. araldoX “verso X", patta X“fino a X”, mda X“con X", bada X“dopo
X", “inda X“presso X",gabla X“prima di X” etajta X “sotto X".

2. Per la definizione di grammaticalizzazione owevdir morfologizzazioneMorphologisierung vd. Voigt Prépositioneh mi
attengo a quella che ne ha dato Aaron RulBrafhmaticalization p. 2); congrammaticalizzazionei intende quindi sia il
cambiamento per cui singoli elementi o costruzlessicali vengono a perdere il loro significatcsleale per assumere funzioni
grammaticali, sia il cambiamento per cui un elemerammaticale sviluppa una nuova funzione granualati

3. Owero NENA ossia North-Eastern Neo-AramaicHginrichsNeo-Aramaic pp. Xii-xv.

4. Cf. R. Traini (a cura di)yocabolario Arabo-ItalianpRoma 1966: Istituto per I'Oriente, Vol. I, p. 542a

5. Cf. MaclearGrammar p. 178, § 69; MacleaRictionary, p. 220.
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Negli esempi citati, se si escludoiia e hatta, la preposizione presenta comunque ancora la
desinenza-a dell’accusativo avverbiale allo stato costruttooltre ba da, gabla e taista corrispondono
rispettivamente agli avverhbia' du “dopo”, gablu “prima” e taktu “di sotto”. La desinenza ‘avverbialeu
che questi ultimi presentano induce a pensare eBe derivino da sostantivi ormai scomparsi che
probabilmente designavano parti del corpo rispattiente posteriori, anteriori e inferiori. Le tappela
grammaticalizzazione sarebbero state in questo: casgiantivo designante parte del corpo >> tale
sostantivo piu X, operazione che da luogo a unggsigione di situazione nello spazio >> tale
preposizione ‘spaziale’ meno X, operazione cheudgd a un avverbio di spaio

(4) Esiste poi anche in semitico la categoria dglfeposizioni atone con struttura sillabica
consonante-vocale-consonante (CVC). In alcuni ¢asloro derivazione da un sostantivo € ancora
trasparente. Si veda ad esempio la preposizione QfAKES X “su X" che rappresenta la
grammaticalizzazione del sostantik@s(@) “testa, capo” allo stato costrutto: “(su) la testa di X”. Nella
maggior parte dei casi, tuttavia, € impossibilaliie a un sostantivo e ci si deve pertanto coatendli
individuare delle radici verbali che in qualche magthiamino il significato della preposizione. Mse la
preposizione pansemiti¢aal “su” & indubbiamente connessa con la radidey che esprime superioria
per altre preposizioni di questo tipo — vedi aralin e ‘an — I'accostamento a determinate radici verbali
foneticamente affini appare opinaBile

(5) La quinta ed ultima categoria &€ quella dellepasizioni atone con struttura sillabica CV come
araboli-, bi- e ka~. Queste rappresentano lo stadio terminale dedlengraticalizzazione, tanto da sfidare
ogni ragionevole tentativo di risalire ad un sostanoriginario®. Comunque anche tra le preposizioni di
tipo CV ne esistono alcune che tradiscono subitorta origine sostantivale, per es. NAN@F X “in X"
che deriva dayawwg) “ventre, interno® allo stato costrutto: “(ne) l'interno di X”, e d&afi X “in X
connessa al lessema allo stato costifattdr “(la) bocca (di)”: “(nella) bocca di X”.

Dall’esame dei diversi tipi di espressione del mppdi dipendenza di un sintagma sostantivale da
un altro costituente della frase emerge che tutihgue questi tipi sono operanti a livello sindoon ma
che ognuno di loro rappresenta un differente gmiidgrammaticalizzazione, cioé I'esito di un’eroson
fonetica e di uno shiadimento semantico che haichiesto tempi diversi nella storia della lingua.

Lo studio del fenomeno della grammaticalizzazioiferito alle preposizioni e alle locuzioni
preposizionali dovrebbe quindi svolgersi su duenipidistinti: tanto sul piano diacronico per la
ricostruzione a ritroso dei mutamenti che le hannteressate, quanto sul piano sincronico per
l'individuazione dei motivi che spingono i parlamtiscegliere questa o quella preposizione o looezio
preposizionale per esprimere un determinato tip@giporto. Si vedano a questo proposito le prejmrsiz

6. Un chiaro esempio di trasformazione di una psggane in un avverbio € costituito dagli avverkei dreco classicans
“dal basso in alto; su; in su” che derivaata& X“su, sopra X", &ats “in basso, in giu, al disotto; piu tardi”, che deridakata X
“lungo, secondo, ecc. X".

7. Cf. MaclearGrammar p. 175, § 68; Macleabictionary, p. 296a

8. Cf. arabdulan <'ly> “altura; altezza; eminenza”.

9. Si vedano le ipotesi per arabd <\ w-I-y “to be close”, cf. VoigtPrapositionenp. 41; BlazekSemitic Prepositiongp.
24, 38:min < Vm-n-y “to divide”, cf. BlaZekop. cit, pp. 36, 38‘an < V-n-y “to turn back”, cf. Voigtop. cit, p. 39; BlaZelop.
cit., pp. 30, 39; <«th-m-m “betreffen”, cf. TroppeWortanlautendes alifp. 210.

10. Per la preposizione semitica occidentiesi & supposto che derivi thayt “casa”, e questo sostantivo dal verfipw-’
“to enter, to come”, cf. Brockelman@rundriss |, p, 495, e BlaZelop. cit, pp. 31, 39. Per la preposizione pansemitica
“come” sono state proposte le radiwi-k-' “stutzen” eNw-k-y “binden, verkniipfen”, cf. Voigop. cit, p. 40; BlaZelop. cit, p.
33, mentre sembrerebbe piu probabile farla deridaren avverbio interrogativo con il significato“dome”, cf. Blazekop. cit,
pp. 34, 39.

11. Cf. MarleanGrammar p. 171, 8 68; MacleaDictionary, p. 45a, cf. sirian@awwi “pars interna corporis, venter,
viscera”, Brockelmanhexicon p. 107.
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locative arabdi-X, fi X e dakila X, rispettivamente “in, dentro, all'interno di Xt cui il parlante arabo
sceglie di volta in volta la soluzione piu 0 memargmaticalizzata che ritiene piu opportuna.

2. Preposizioni in sincronia

Una ricerca sulle preposizioni che prevede esdmsénte la dimensione sincronica e quella che
mira a stabilire in che modo esse fanno sistemehémodo cioé esse, non solo possono commutaitsi (&
caso di arabmi-, fi e dahila), ma riescono anche a definire e circoscrivererid significato specifico
istituendo una rete organica di opposizioni neifiorti di altre preposizioni del tutto differenti.

Una ricerca di questo genere € tuttora allo statorimnale per I'evidente difficolta di stabilire ajil
siano i principi fondanti di un sistema delle pregoni. Il primo studioso che abbia indagato le
preposizioni come elementi costitutivi di uno sfieoi sistema € stato il linguista danese Viggo Biadn
(1887-1942), autore nel 1940 di un volumetto, fodande per ingegno e dottrina, ma estremamente denso
talvolta criptico, che ha intitolat®eoria delle preposizioHi Allo scopo di illustrare la sua teoria Brandal
ha voluto anche delineare il sistema delle prepmsizi una lingua semitica, I'ebraico biblito

Secondo il linguista danese le preposizioni di dgigua possono essere classificate in base a due
criteri principali, raffigurabili con due assi clg intersecano ortogonalmente. Tali criteri sone@ du
relazioni fondamentali della logica matematicarmsitivitd* e la simmetri&. La relazione di transitivita
e rappresentata dall'asse verticale. A destra ad=i€ si collocano le preposizioni che rispondono
positivamente al criterio della transitivita (préy@ansitive), a sinistra quelle che rispondono tiggemente
(prep. intransitive).

__________ FIO.
prep. intransitive - prep. transitive [+
_— prep. intransitive - /| prep.transive I+

12. Cf. Viggo BrgndalTeoria delle preposizioni. Introduzione a una setitanrazionale a cura di Amalia Ambrosini
Ricca, Milano 1967: Silva ed. Titolo originalBraepositionernes ThegrKgbenhavn 1940; traduzione in franceBbéorie des
prépositions. Introduction & une sémantique ratielfey Copenhague 1950: Ejnar Munksgaard Con Brgratal dit, pp. 23, 87-
97) nasce il concetto di ‘sistema di preposiziendi ‘sistema preposizionale’. Esso verra ripresbl®74 in Pennacchietistemi
preposizionali Il termine, ma non il soggiacente concetto, vamraeguito adottato da Lim&ysteme prepositionn€l984) e da
Tonietti Systéme prépositioné2005).

13. Cf. Brgndabp. cit, p. 204, § 98.

14. ‘Transitiva’ &, per esempio, la preposizioméfr., sp.en) poiché un oggettopuo trovarsin un oggetto xpiu grande di
lui, il quale, a sua volta, si trowa un oggetto xancora piu grande fino all'infinito. L’oggettq ® quindi contenuto anclie xco.
Transitivita: x in X in X3 (...) in xeo. Ugualmente ‘transitiva’ & la preposiziooen (fr. aveg ingl. with, ted.mit), dato che un
oggetto x pud presentarsion il dettaglio %, il quale, a sua volta, si preserttan il dettaglio %, sempre piu piccolo fino
all'infinito. L’'oggetto x; si presenta quindi anche con il dettaglie. Xransitivitd: ¥ con x, con Xz (...) conxe. Brgndal
definisce invece ‘intransitive’ le preposizioai(ingl. to, ted.zu), da (ingl. from, ted.aug edi (ingl. of, ted.von), probabilmente
perché, se si stabilisce che I'oggetto x si ragpalt oggetto y, cid significa che tale rapporto € dasoterarsi esclusivo.
Ugualmente, se si stabilisce che I'oggetto x prnoeidal luogo vy, cido significa che si prescinde da eveintpeovenienze
precedenti. Intransitivita: »a y # ; x da y #.

15 Una relazione (r) € simmetrica se il rappor#iltterminea e il termineb (arb) implica semprébra; cf. BrgndalTeoria
delle preposizionipp. 59, 65. Per questa ragione la preposizigaasitiva’ con € anche ‘simmetrica’, poiché, se I'oggettosk
trovaconl'oggetto % e quest’oggetto si trova, a sua vottan 'oggetto %, quest'ultimo si trova ancto®n I'oggetto iniziale x.
Simmetria: X con x, con X3z con Xy. In casi particolari anche la preposiziaii& simmetrica; per esempio, se una persona x
parentedella persona y, reciprocamente la persona y € padetitepersona x.
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A loro volta, sotto all'asse orizzontale si collacae preposizioni che rispondono positivamente al
criterio della simmetria (prep. simmetriche); sopnell'asse si collocano invece le preposizioni che
rispondono negativamente (prep. asimmetriche).

__________ G, 2
prep. asimmetriche -/ prep. asimmetriche -/
prep. simmetriche +/ prep. simmetriche +/

__________ FI0. 3
prep. asimmetriche intransitive -I- prep. asimmetriche transitive S+
prep. simmetriche intransitive +/- prep. simmetriche transitive +/+

La fig. 3 costituisce una prima griglia di class#fizione con 4 caselle. Tale griglia perd Brgndal no
la ritenne ancora sufficiente come struttura pdetadi un sistema preposizionale. Essa non renderebb
infatti giustizia alle preposizioni che egli corsidva refrattarie sia all’'opposizione di transtav(prep.
transitive versusprep. intransitive) sia a quella di simmentriaefpr simmetrichesersusprep. asimme-
triche). Nella griglia pertanto Brgndal inseri Sselfe intermedie, sicché il numero complessivoedell
caselle sali da 4 a 9 (fig. 4). Secondo il linquidanese la casella centrale era destinata a respata
preposizioni che egli considerava insensibili dia eelazione della (+ o -) transitivita che a daalella (+
0 -) simmetria.

Fig. 4
prep. asimm. intransitive prep. asimm. prep. asimm. transitive
-/- neutre | -1+
_________ prep.neutre | i | ________prep.neuter
intransitive : transitive
prep. simm. intransitive prep.  simm. prep. simm. transitive
+/- neutre | +/+

Della griglia di opposizioni cosi ottenuta Brgndak servito per classificare le preposizioni dn be
23 lingue, tra cui anche I'ebraico biblt€pla sola tra le lingue semitiche. Per quanto nigaan particolare
guesta lingua, la prima cosa che Brgndal fece fisadigliere le preposizioni ebraiche che riteneva

16. Cf. Brandabp. cit, p. 204, § 98.
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fondamentali e autentiche. Egli escluse pertantosuo le locuzioni preposizionali (vi-fné “prima di;
davanti a”), ma anche le preposizioni composte bidad “in favore di, per conto di; in cambio di;
attraverso” b™16, 116 “senza”, ecc.) e quelle che egli defini ‘situatiVelvd. ahar “dietro”, neged“di
fronte a, davanti a, contro%ibib “attorno a”,takat “sotto”, ecc.). La ragione dell'esclusione di qeest
ultime e perché esse «contengono sempre un elenntocalizzazione o dinquadramento, una
indicazione esplicita di luogo che manca sempreria vera preposizion& Come si vede, secondo
Brgndal, le ‘vere’ preposizioni esprimono relaziahie prescindono da ogni riferimento allo statd e a
moto, ossia alla posizione nello spazio e allazoree.

Distribuite in 6 caselle laterali 6 preposizionnsaerate ‘autentiche’, Brgndal ha quindi utilizzat
la casella centrale suddividendola in sottocagedie collocare 4 preposizioniad, ‘im, béne k%) che
evidentemente riteneva irriducibili alle opposiZiai transitivita e di simmetria. Il risultato éubtrato

dalla fig. 5.

Fig. 5
Ie_ uau ‘al usuu
‘ad “finoa” | ‘im“con”
el“verso” bén “tra” b®- “in”
k “come”
min“da” et “con”

Questa rappresentazione del sistema preposiziatellebraico biblico appare a prima vista
organica e coesa, ma presenta tuttavia una sdrieatigruenze.

Prima osservazione: & vero che le preposizionadmlonna di destradl, b*, ét) possono essere
definite ‘transitive’; lo stesso pero lo si pud hacdire per le preposizionim, bén e k*- della casella
centralé®. Collocando queste tre preposizioni nella casmilatrale assieme ad e ak®-, Brgndal ha forse
ceduto ad un’esigenza di simmetria (qualita augiliedan un sistema) e ha dovuto pertanto privilegia
altre categorie di relazione, quella cioé dell'gr&r®, ossia I'opposizione tra limitazionea “fino a”) e
integralita (im “insieme con, unitamente a”), quella della vafigbi(bén “tra”)* e infine quella della
generalita K- “come”y*.

In secondo luogo, le preposizioni della colonnainistra (>, el, min) possono a giusto titolo essere
definite ‘intransitive’, ma la stessa definizionael@ estendere anche alla preposiziae:“fino a” della
casella centrale. Quanto alla definizionekdi “come” (preposizione ‘generale’), essa ci pareppm

17. Cf. Brgndabp. cit, pp. 39, 42, 62 e 63.

18. Cf. Brgndabp. cit, p. 42.

19. Sea € ‘im (“con”) b, eb & ‘imc, allora anche & ‘im c. D’altra parte, sa €bén(“tra”) b ec, eb ec sonobénd ee, allora
anchea ebénd e e. Anche la relazione di uguaglianza espres$é @adi natura transitiva, perché@e k- (‘come”) beb é k-
¢, si deduce cha é k*- c. Ma essa & anche di natura simmetrica perchee$é (“come”) b eb & k* ¢, si deduce cheé k* a.

20. Cf. Brgndabp. cit, p. 69.

21. Cf. Brgndabp. cit, p. 66: & una relazione che puo valere tra duppgdi oggetti o tra due oggetti isolati.

22. Cf. Brgndabp. cit, pp. 66-67. Brgndal stesso (p. 204, § 98, in nota) € del tutto convinto della fondatezza della sua
proposta di definiré® “come” una preposizione della relazione di gerigral
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astratta, visto che anche questa preposizione dprigra ‘transitive®. Inoltre, la casella centrale della
griglia, sede della neutralizzazione delle opposizidi transitivita e di simmetria, dovrebbe rimeme
vuota.

In terzo luogo, la posizione @i “verso, presso” (casella centrale della colonnsimistra) € troppo
lontana dalla posizione dal (casella superiore della colonna di destra) pastiicare la frequente
confusione tra le due preposizioni in ebraico bibljuando esse significano “contro; secondo; ptésso

In ultimo luogo, la definizione dnin come preposizione simmetrica non sembra apprapriat

3. Un’alternativa alla griglia di opposizioni di @ndal

Le incongruenze che abbiamo rilevato piu sopra metodo brgndaliano di classificare le
preposizioni, nella fattispecie le preposizionil'ébraico biblico, scompaiono perd se sostituiameo |
opposizioni di simmetriasptto e sopra I'asse orizzontale) e di transitivita éstch e a sinistra dell'asse
verticale) della fig. 3 rispettivamente con le opigmni di ‘applicativitd’ (questa voltaoprae sotto I'asse
orizzontale) e di ‘dimensionalitd’ (ancora a destmsinistra dell'asse vertic#fieyome nella fig. 6.

_________ Fig. 6
prep. applicative adimensionali prep. applicative dimensionali
+/- +/+
prep. retroapplicative adimensionali prep. retroapplicative dimensionali
/- -1+

Otterremmo in questo modo di nuovo una griglia daSelle, di cui la casella centrale della colonna
di mezzo e destinata a rimanere vuota (fig. 7).

Fig. 7
prep. applicative adimensiong prep. applicat. prep. applicative dimensiona
+/- neutre ; +/+
_prep. neutre . ___________________ prep.neutre
adimensionali ; dimensionali
prep. retroap. prep. | retroap. prep. retroap.
adimensionali -/- neutre ! dimensionali -/+

23. Si veda sopra alla nota 19.

24. Cf. Jollon-Muraok&rammar pp. 485-486, § 133b.

25. Cf. PennacchiettiSistemi preposizionaliidem Prepozicia sistemoidem Comparativo semitico idem Sistema
preposizionale dell’'eblaitaidemLa preposizione arab&n; idemEsperanto’s prepositionddemCome classificare
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Il vantaggio principale di questa griglia di oppsni € quello di non far ricorso a relazioni di
natura logica quali la transitivita e la simmetr@ueste, infatti, se sono fondamentali per la lagic
matematica — anzi, sono alla base di tutta la bbgienon sono necessariamente rilevanti per il bggio
umano nella sua pratica quotidiana. Tuttavia, irtenio qual modo esse coincidono 'una con la refez
della ‘dimensionalitd’, I'altra con quella dell’ pplicativita’, due relazioni che hanno invece a tdre con
la logica dell'azione e con le modalita della perore. Si noti pero che, se +‘dimensionalita’ cidie
con +transitivita, al contrario +'applicativitd’ teide con -simmetria .

Per ‘applicativita’ in senso positivo (+applicatjvei intende in questo contesto la capacita di una
preposizione ad esprimere I'operazione mentalecpemun entea (ovvero una Figura drajector, in
termini della Grammatica Cognitit# viene ‘proiettato’ su un ente (ovvero su un Sfondo landmark.
L’ente b & rappresentato a livello linguistico da un sastanpreceduto da preposizione, per €srlo
poso la penngFigura 1)su un tavolo(Sfondo 1)e consegno la letter@Figura 2)a Luisa (Sfondo 2)
Mediante le preposiziorsu e a il flusso dell’attenzione dell'interlocutore viemgiidato affinché prima si
focalizzi sulla Figural& pennaela letterg e poi si allarghi su uno Sfondo dotato di dimens(Sfondo
1: un tavolgd o si concentri su uno Sfondo momentaneamentsdnteme adimensionale (Sfondo 2:
Luisg). Con la preposizionsu lo Sfondo viene infatti proposto come mentalmerttattsirato in modo
dimensionale (una superficie); con la preposiziank dimensione dello Sfondo non ha invece piu
rilevanza.

Al contrario, in senso negativo (-applicativo), pé&pplicativitd’ (detta in questo caso
‘retroapplicativita’) si intende la capacita di upeeposizione ad esprimere I'operazione mentalecper
un entea (Figura otrajector) emerge o si staglia da un ebtéSfondo dandmarRk, per esCarlo stacco |l
quadro (Figura) dal muro (Sfondo), eMario incontrd un uomo(Figura) con i baffi finti (Sfondo).
Mediante la preposizionda il flusso dell’attenzione dell'interlocutore viergrima focalizzato sullo
Sfondo {I| muro) per poi concentrarsi sulla Figurd quadro). C'é un muro, c’€ un quadro, il quadro
proviene dal muro. Per quanto riguarda I'esempiolagreposizioneon, qui il flusso attenzionale prima
‘coglie’ lo Sfondo (il dettaglio dei baffi finti)poi ‘risale’ alla Figura (I'uomo incontrato) pertrabuirgli
guella determinata caratteristica.

Per ‘dimensionalita’ si intende invece, in sensaitpm (+dimensionale), la capacita di una
preposizione di configurare mentalmente lo Sforefddgb) su cui si proietta o da cui si staglia la Figura
come dotato di una o piu dimensioni. Cio signifatee la preposizione ‘dimensionale’ ha il compito di
informare che la Figura e lo Sfondo coesistonoangtiéssa sfera spaziotemporale. Per es. le preposiz
‘dimensionali’ con e in presenti nelle frasCarlo discusse animatamente con MaddCarlo riposo in
salotto stanno ad indicare che gMiario, la (il) salotto fanno parte dello stesso scenario in cui compare
Carlo. Mentrein € una preposizione ‘applicativa&pn & una preposizione ‘retroapplicativa’. Essa serve
infatti a mettereCarlo (Figura) in primo piano, releganddario (Sfondo) in secondo piano. Viceversa
avremmo dettdlario discusse animatamente con Cadon Carlo rimosso piu indietro.

Per contro, per ‘adimensionalitd’ (-dimensionale)ntende la capacita di una preposizione di
configurare mentalmente lo Sfondo a prescinderke dale eventuali dimensioni. Per questa ragione le
preposizioni ‘adimensionali’ non sono destinatesagdrimere I'eventuale coesistenza della Figuralle de
Sfondo nella stessa sfera spaziotemporale. PerCeslo spedi a Maria (Sfondo applicativo
adimensionaleun libro (Figura), eCarlo uso la bicicletta(Figura) di Mario (Sfondo retroapplicativo
adimensionale), frasi in cui la coesistenza delfpfa con lo Sfondo non solo non e rilevante, meghan
improbabile.

26. Cf. LangackeBpace GrammarTaylor Prepositions Taylor Cognitive GrammarLuraghi-Gaetadntroduzione Luraghi
Espressioni di Agenté.uraghiMeaning of PrepositionsTyler-EvansEnglish Prepositions
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Fatte queste premesse, la raffigurazione brgndatiehsistema preposizionale dell’ebraico biblico,
tenuto conto solo delle relazioni di ‘applicativigadi ‘dimensionalita’, potrebbe essere trasfoamagl
modo seguente (fig. 8):

Fig. 8: Ebraico biblico

Applicative (+/-) Applicative (+/+)
Adimensionali Dimensionali
‘ad “fino a” neged “contro”
bén “tra”
el “verso” ‘al  “su”
K- “come” b% “in; con (strum.)”
1% “a; di”
takat “sotto”
min “da” ‘im /et “con (comit.)”
ahar ‘“dietro”
Retroapplicative (-/-) Retroapplicative (-/+)
Adimensionali Dimensiomali

In alternativa alla fig. 8, di forma rettangolas,puo proporre la fig. 9, di forma circolare, che
meglio si adatta a rappresentare una ‘griglia’ la casella centrale e destinata a rimanere vubta. |
sistema, infatti, non prevede l'esistenza di pregosi in cui si neutralizzano le opposizioni sia d
+dimensionalita sia di applicativita.

In entrambe le raffigurazioni sono state introdattd’asse verticale centrale tre preposizioni che
Brgndal definirebbe ‘situative’ e che sembrano attéirie all'opposizione di ‘dimensionalitaheged
“contro”, nell’area della preposizione puramenteplcativa’ ‘al, etakat “sotto” eakar “dopo”, nell’area
delle preposizioni solamente ‘retroapplicative’.rdstante il loro ingresso, il sistema preposizieraisi
raffigurato non & simmetrico come Brgndal avrehimparato. Sul fianco superiore sinistro si raggeupp
infatti due preposizioni ‘applicative adimensiohgkl e ‘ad), mentre sul fianco inferiore destro sono
presenti due preposizioni ‘retroapplicative dimensli’ (‘im e et) di significato affine.
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Fig. 9: Ebraico biblico

(+-) (++)

ADIM. K- I~ DIM.
tahat ahar

(-1-) RETRORPE. (-/+)

Scopo della fig. 9 dovrebbe essere quello di raffige in modo intuitivo il tipo di relazione che le
preposizioni instaurano tra il costituente dellasé che chiamiamo Figura e il sintagma nominale che
chiamiamo Sfondo. La Figura & rappresentata deitarh cerchiata® al centro del grande cerchio; lo
Sfondo e rappresentato dal cerchio stesso.

A loro volta, le preposizioni sono simboleggiatdl@dreccette che si irradiano o che convergono
sul centro. Le freccette rivolte verso I'esternppi@sentano le preposizioni ‘applicative’; queilolte
verso l'interno rappresentano invece le preposiziogtroapplicative’. Come si € detto, infatti, le
preposizioni ‘applicative’ hanno la funzione di @ttare attenzionalmente la Figura su uno Sfondo (s
veda la direzione centrifuga delle freccette swgpgrile preposizioni ‘retroapplicative’, all'opptas hanno
la funzione di fare emergere dallo Sfondo una Fig(si veda la direzione centripeta delle freccette
inferiori).

Per ultimo, il fatto che le freccette si trovind semicerchio destro o in quello sinistro alludia al
natura ‘dimensionale’ o ‘adimensionale’ delle preigioni.

4. Le preposizioni neutre
4.1. Asse orizzontale

Le due copie di freccette poste sul diametro oritale del cerchio rappresentano infine la
neutralizzazione dell’'opposizione di ‘applicativitghe caratterizza le preposiziolfi e b*, I'una solo
‘adimensionale’, I'altra solo ‘dimensionale’.

Questa coppia di preposizioni, semanticamente (e gstratte, foneticamente le piu ridotte,
storicamente le piu antiche tra le preposizioniedéhgue semitiche occidentali, costituiscono watod
tipologico assai importante. Non é facile trovagnsimili in altre famiglie linguistiche.
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La preposiziond®-, nella sua esclusiva ‘adimensionalita’, ha unarst varieta di impieghi, che va
dall’'espressione della finalita, della destinaziomella direzione e del raggiungimento (funzioni
applicative adimensionali) fino a quella della digenza ovvero del posse$s@unzione ‘retroapplicativa
adimensionale’), per es.Salmo3,1: mizmor|®-dawid “salmo di Davide”; 2 Re5,9: peta: hab-bayitle-
'elida’ “la porta della casdi Eliseo”.

La preposizioneb®-, da parte sua, presenta un’altrettanto larga gadiniapieghi che spaziano
dall'espressione della posizione in un luogo o ntempo circoscritti (cf. itin, fr. en, dansfunzione
‘applicativa dimensionale’) fino all’espressione dentatto e della strumentafita(cf. it. con funzione
‘retroapplicativa dimensionale’), per e8. Sam.11,1: w*-dawid yd&b b-iraz&alayim “mentre Davide
rimanevain Gerusalemmé®; Gen. 22,13:wa-yyar wF-hinné ayil ahar ne éhaz bas-$bak be-garna(y)w
“(Allora Abramo alzo gli occhi) e vide un ariete pigliato con le cornain un cespuglio®; e Deut. 6,5:
W™’ ghabtz et YHWH¢élohéki b%-kol I°babka u-b-kol nafSka u-b-kol nf’ odekz “E tu amerai il Signore tuo
dio contutto il tuo cuorecontutta la tua anima eontutta la tua forza”.

Come mostra la fig. 9, le preposizidfii e b%, per la loro posizione in corrispondenza delkass
orizzontale del cerchio, sono in grado di muovéasito nell'area della funzione ‘applicativa’ (se&o
superiore del cerchio) quanto nell'area della fanei‘retroapplicativa’ (settore inferiore dellosde).

Altrettanto versatile si dimostra la preposizioak the abbiamo posto in cima all’asse verticale del
cerchio (area della funzione esclusivamente ‘applia’). Essa puo infatti assumere impieghi tanto
‘dimensionali’ (settore destro del cerchio) quardaimensionali’ (settore sinistro del cerchio). E
‘dimensionale’ al quando significa “su, sopra, presso, ecc.”, peGes. 8,4: wa-ttanak hat-tba ... ‘al
haré ararat “e I'arca si poso sui monti dell’Ararat”; & invetadimensionale’ quando significa “fino a,
contro, per, a favore di, a causa di, a proposjteat.®, per esEst.1,19:im ‘al ham-melekdb “Se cosi
sembra bene al re”, alla lettera “Se per il re @naucosa”.

Un discorso a parte meritd- “come™? una preposizione che si & sviluppata solo nelitaem
occidentale nel momento in cui essa si € emancigalifomofona congiunzione subordinativa e dal
corrispondente avverbio interrogativo di modo, efcadico ki “come?®. Questa preposizione,
relativamente nuova, sembra resistere ad ognitiemtdi classificazione, tanto da giustificare taeka di
Brgndal di collocarla nella casella centrale dstesnd’. Per motivi di opportunita collocheremé-
accanto alla preposiziote, cosi da definirla una preposizione puramenteriadisionale’.

27. Cf. Jolion-Muraok&rammar pp. 487-489, § 133d; Jerdie Praposition LamedNell’espressione fraseologidaCron
9,27: w™lab-boger lab-boger‘e (questo avveniva) dal mattino al mattino (sssoep)”, ossia per 24 ore al giorno, I'ebraico
biblico sembra conservare la funzione ablativalahgreposizioné® manifesta in ugaritico, cf. Gorddarammar pp. 98-99: (1
Aght 175) l-ymm l-yiim |-yram |-Snt“from days to months, from months to years”; Treppgaritische Grammatikp. 760. In
NANOT I esprime di norma il complemento d’agente, cf. ManGrammar p. 85; p. 173; Macleabictionary, p. 142-143, per
es Sgru msuarta I-yimmah“una bella vezzeggiata dalla madre”, Pennaccttéttinelli p. 654, n. 45.

28. Cf. Jolion-Muraokap. cit, pp. 486-487, § 133c; Jemiie Praposition Beth

29. In italiano si preferisse impiegare in quesisccla preposizione applicativa adimensiorealef. it. a casa ingl. at home
ted.zu Hausg

30. La traduzione alla lettera in italiano sarekbevide ed ecco un ariete dietro impigliaiaun cespugliaconle sue corna».
La funzione dib® in b®-garna(y)w & di ‘causa strumentale’, cf. Jolion-Mura@ammar p. 483, § 132e.

31. Cf. Jolion-Muraokap. cit, pp. 489-490, § 133f.

32. Cf. JennDie Praposition Kaph.

33. Cf. BlaZzelop. cit, pp. 34, 39; Pennacchietid preposizione araban, pp. 285-286.

34. La preposizione dell’'uguaglianza o della soiaigla “come” compare nella casella centrale dehmgblo a 9 caselle
anche in PennacchieSistemi preposiziona(il974); al contrario, in ider@omparativo semitic¢1978), pp. 182, 188, e in idem
Sistema preposizionale dell’eblai(a981), p. 313, essa viene definita ‘non marcpmdieativa’, il che equivale a ‘adimensionale
applicativa’.
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4.2. Asse verticale

Nel sistema preposizionale dell’ebraico biblico mwemmna preposizione semplice, monosillabica e
non ‘situativa’, da collocare nell’area della fumé esclusivamente retroapplicativa (alla baseadsh
verticale del cerchio). Quella posizione & normailteeccupata da preposizioni ‘situative’ che sigaifio
“sotto, dietro, dopo, senza, al di fuori di, ecoetdl posto di, malgrado, ecc.”. Eccezionalmentd, n
sistema preposizionale dell'arabo vi troviamo perpreposizione semplican, la quale presenta, un po’
come la preposizionga dell’italiano, una sconcertante varieta di impieghprima vista inconciliabili gli
uni con gli altri>. Simile & la posizione della preposizidtie/ta- dell’'amarico, la quale, come ebbe a dire
Praetorius, abbraccia «die zum Teil ganz verschigdeund einander gradezu widersprechenden
Bedeutungerwon aus bei, mit; hin, zw*.

Tra la posizione occupata da ebraicim “da, from” e quella occupata da ebraidm‘“con, together
with” @ dimostrabile tuttavia una certa affinita. licai dialetti NANOTr, per esempio, la preposizionia
assume anche gli impieghi din®’. E molto probabile che tale fenomeno sia state@rdehato dalla
convergenza fonetica che si & verificata tra le peposizion’. Tuttavia, se le due preposizioni non
avessero condiviso il tratto della ‘retroapplicaéiyy min non sarebbe mai riuscita a soppiantare *

Tra le preposizioni ‘retroapplicative’ di altre §jne semitiche che spaziano tra la sinistra e laales
dellasse verticale sono da segnalare la triadaiteta 45—da 43-du e &3-tf°, la coppiaistu e iste
dellaccadicd’ e la preposizionem del sudarabico epigrafito Le tre preposizioni eblaitiche e le due
preposizioni accadiche ora citate sono formate wirpadalla stessa radice nominalev-54*2. Cio
nonostante, dalla documentazione esse risultandiff@&enziate nei loro impieghi: ebdS—da as-tie
acc. iSte hanno valore comitativo; eblaS-du e accad.iStu, al contrario, valore ablativo. Tale
differenziazione, o meglio specializzazione, ina@lido non si € comunque ancora del tutto stalaitezz
ma anche in accadico si registrano delle fluttugiziger es. nellimpiego dtu*,

Esiste dunque nei sistemi preposizionali un settorecui determinate preposizioni di tipo
‘retroapplicativo’ possono esprimere una relazimimensionale’ (a destra dell’asse verticale) oppuma
relazione ‘adimensionale’ (a sinistra dell'assetizale). Si veda il caso della preposizione russadi
quella polacca. Accompagnate dal caso genitivo, esse hanno valadegivo: russorvat’ jabloko s vetki
“staccare una mela dal ramo”, patzyjechg z Rzymu‘venire da Roma” domy Rzymule case di
Roma”); al contrario, accompagnate dal caso strta®nesse hanno valore comitativo: rgevorit’ s
tovari&em “parlare con un compagno”; patudiowa z przyjacielent'studiare con un amico’pfsa‘
otéwkiem“scrivere con una matita”).

35. Cf. Pennacchiettia preposizione araban, p. 298.

36. Cf. Praetoriudsmharische Sprachep. 267-268; Pennacchieflistemi preposizionalp. 195.

37. Cf. MaclearGrammar p. 174:alaha minnuxXDio sia con te!”.

38. La convergenza fonetica tra le due preposizanébbe stata determinata, da una parte, dailaioige dimin a m-in
determinati contesti, dall’altra, dalla scomparsbfdnema /'/ di im.

39. Cf. Pennacchietistema preposizionale dell'eblajtpp. 295, 314-315; su questa triade di prepodizlerivanti dallo
stesso tema nominale si veda Tonigisteme prépositiongbp. 326-327.

40. Cf. von SodefGrundriss pp. 165-166, § 114.4; iderdandwdorterbuchBand |, Wiesbaden 1965, p. 4®te “mit” con
persone, “bei” con cose, “von” con verbi di riceento, per esnakaru.

41. Cf. Pennacchiet8istemi preposizionalpp. 185-186.

42. Cf. ToniettiSistéme prépositiongbp. 326-327. In favore della derivazione dalidica‘-3-t, connessa con il numerale 1,
si & pronunciato Blazebp. cit, pp. 31, 39.

43. Cf. ToniettiSisteme prépositiongb. 327, nota 66: von Sodétandworterbuchp. 401,iStul “aus, von, seit, nachdem” e
iStu 1l “mit, bei”. Interessante per il suo caratterettpapplicativo’ & I'impiego eblaitico dastu con il significato di “in
sostituzione di” (Toniettop. cit. p. 327), un po’ come in ebraitakat “sotto” (prep. situativa ‘retroapplicativa’), pes. inGen.
4,25:54t |7 ¢lohim zerda aher tahat hebel'Dio mi ha concesso un’altra discendenza al pdstbele”.
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Per guanto riguarda le preposizioni situate aleab opposto dell'asse verticale, ossia, nel caso
dell’ebraico biblico, la preposizione ‘applicativeall, si € gia accennato alla sua caratteristica dzispa
tanto nel settore ‘dimensionale’ (a destra delBasgerticale) “su, sopra”, quanto nel settore
‘adimensionale’ (a sinistra dell’asse verticalaptf a, contro, per, a favore di, a causa di, a gsitp di,
ecc.”.

5. Conclusioni

Ritornando ora alla rappresentazione circolaresiéma preposizionale dell’ebraico biblico (fig.
9), ci preme mettere in luce come le preposizitabifiscano tra di loro rapporti di affinita soprato con
quelle che stanno loro piu vicine lungo il perinediel cerchio. A partire dalla preposiziomén (la meno
connotata perché ‘-applicativa’ e ‘-dimensionale&),sembra pertanto che esista un filo condutttwe c
lega le preposizioni dell’ebraico biblico nel segigeordine di successionmin — (takat, ahar) — ét —
‘im — b%~ — bén— ‘al — (neged — el — ‘ad — I~ — k*- — min, e viceversa. Come dire che esiste
una concatenazione semantica che interessa, ineggigne circolare, oraria o antioraria, le esjpoassli
dipendenza, differenza, origine, distacco, sosting, inferiorita, posteriorita, contiguita, confuta,
concomitanza, strumentalita, contatto, posizioneria dimensione di luogo o di tempo, attraversaoent
contrapposizione, superiorita, anteriorita, fineestthazione, beneficio od ostilita, raggiungimento,
posizione in un punto dello spazio o del tempo rigemare infine alla dipendenza.

Fig. 10
(+/-) APP (++)

anterioritsuperiorita
fine destinazione contrapposizione
raggiungimento attraversamento

posizione posizione
in un punto in una dimensione
ADIM. DIM.
dipendenza contatto
differenza strumentalita
origine concomitanza
distacco conformita
sostituzione contiguita
inferiorita  posteriorita
(-/-) RETRORP. (-/+)

In corrispondenza con I'asse verticale del cerahicaggruppano le preposizioni toniche, ancora
portatrici di un preciso riferimento soprattuttaagiale (le preposizioni che Brgndal definisce ative’,
tipo “sopra, sotto; davanti a, dietro; prima dipdpfuori di, dentro, ecc.”). In cima all’'asse veale € da
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collocare in ebraico anche la preposizione moradsidh, e quindi atonaal. Nella coscienza linguistica
dei parlanti essa & infatti ancora collegata caadice\'-I-y che indica superiorif4.

Al di fuori dell'asse verticale le preposizionireanifestano piu astratte e di norma meno consistent
foneticamente. Il massimo dell’'astrattezza e detlazione fonetica esse lo raggiungono in corrispon
denza dell’asse orizzontale.

Certo stupisce la sostanziale coincidenza dellgligrdi opposizioni proposta da Brgndal, basata
sulla cosiddetta semantica razionale e in partieda due relazioni fondamentali della logica matiéra
(la transitivita e la simmetria), e la griglia dai proposta, che fa invece appello a concetti dedlaantica
cognitiva come Figuratr@jector) e Sfondo landmarR e a due tipi di opposizione (‘applicativitéersus
‘retroapplicativitad’, e ‘dimensionalitatersus‘adimensionalitd’) che sembrano avere a che fare la
logica dell’'azione e con le modalita della percegio

Entrambe le griglie classificano le preposiziorogaie o primarie dell’ebraico biblico prescindendo
in modo assoluto da considerazioni di natura Istieé quali lo stato, il moto o la direzione ddHigura
rispetto allo Sfondo. Le nozioni di stato, motoiedione sono infatti gia veicolate dal contestssia dal
significato del verbo della frase o dalla situagi@omunicativa.

All'interno delle singole aree delineate mediantduie tipi di opposizione di cui si & detto, le
preposizioni si ritagliano tra di loro i rispettigimbiti di impiego. Si veda il caso delle prepasizi
‘applicative adimensionalil{,) ‘ad eel e delle preposizioni ‘retroapplicative dimensioh@tf-,) ‘im e ét.
Che genere di opposizione entri in gioco per definlioro specifici impieghi non siamo ancora iradp
di stabilirlo. E probabile tuttavia che, anche imesto caso, si debba prescindere da significatii@pa
originarf®. Comunque sia, se le preposizioni primarie abb&ngo in origine un significato spaziale, &
compito della linguistica diacronica verificarlo,ipercorrendo a ritroso le tappe della loro
grammaticalizzazione. Non € invece cosa da preterd#eun’analisi della lingua a livello sincronico.

Appendice

Allo scopo di offrire la possibilita di un confrantra il sistema preposizionale dell’ebraico
biblico con quello di un’altra lingua semitica euia lingua neolatina, presentiamo qui di seguitéid.
11, che dovrebbe illustrare il sistema preposidmntell’arabo classico, e la fig. 12, che rappréseh
nostro modo di analizzare il sistema delle preposiziel catalano.

44. Nel sistema preposizionale dell'italiano in aiml’asse verticale compare ugualmente una prepos monosillabica e
atona,su A differenza di ebraiccal, la preposizione italianau non € tuttavia una preposizione primaria, bensorsdgaria o
impropria perché conserva un chiaro valore ‘sittthe le permette di fungere anche da avverblaalio, per es. “andare su e
giu”. Nei sistemi preposizionali di molte linguedimeuropee la posizione di semitital € occupata da preposizioni primarie tipo
it./catal.per, sp./portpor, fr. pour, ingl. for, ted.fur, rus.na, ecc.

45. La presenza di significati spaziali originartutte le preposizioni e persino nei casi & inuaoe dei principi della
Grammatica Cognitiva, cf. LuragMeaning of Prepositiongp. 11-48.
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Fig. 11: Arabo classico

(+/-) APPL (+/+)
gabla bayna
‘ala
hatta
ila 7 fin”
ADIM. ka- li- bi- DIM.
min e “con (comit.)”
‘inda
‘an
fiba bada
(-1-) RETROAPP (-/+)
Fig. 12: Catalar§
(+/-) APPL (+/+)
davant sobre damunt contra
per
envers entre
fins ndi
a
)
A\ 7}
ADIM. e ] e DIM.
= @ >
de y/) Y amb
sense U vora prop
segons
ultra sota davall dara fora
(-1-) RETROAPPL (-/+)

46. Cf. Antonio M. Badia MargariGramatica catalanaMadrid 1962, Vol. II, 51-87.
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Fig. 13: Provenzale/Catalano secondo Brgngjal ¢it, p. 200, § 89 B)

INTRANS. TRANS.
a per sobre
ASIMM. ASIMM. ASIMM.
INTRANS. TRANS.
contra Entre en
INTRANS. TRANS.
de ab com/can(t)
SIMM. SIMM. SIMM.
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