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§ 1. Introduccion

Los temas en -u de las lenguas iranias (ir.), y en especial los del avéstico (av.), fueron
estudiados hace tiempo por Bartholomae (1886), y desde entonces no han recibido un tratamiento en
grupo, aunque s{ pueden citarse algunos apuntes y articulos parciales en torno a distintas cuestiones
sobre las que los temas en -u aportan datos interesantes para el mejor conocimiento de la flexién
protoindoeuropea (ie.).

Un estudio sobre los temas en -u del avéstico ha de ser necesariamente diferente a otros
trabajos similares. Las obras de cardcter lexicogrifico y los thesquri que existen en el dmbito de los
estudios indoiranios (iir.) no pueden compararse a los del griego (gr.), o v.gr. a los del hetita, mucho
mds incompletos por causa del ingente material. Sin embargo, la complicada tradicién del Avesta obliga
a prestar especial atencién a las diversas variantes atestiguadas en los manuscritos. En las pdginas
siguientes, se van a estudiar los hechos flexivos de los temas en -u atestiguados en el avéstico,
observados como grupo y sin entrar en el estudio filolégico exhaustivo de una lista lematizada de los
nombres en cuestién. Se encontrard, por ello, una indicacién de las formas realmente atestiguadas y
en la medida de lo posible, de las diferencias dialectales que pueda haber en las formas transmitidas.
También se apuntardn los casos significativos para la asignacién flexiva a la clase proterodindmica
(PD), cuya caracterizaci6n dentro del avéstico es, en definitiva, la finalidad de esta aportacion. El tipo
morfonolégico PD en indoeuropeo estd caracterizado por marcar los casos rectos con grado pleno (GP)
en el elemento radical: CeC-u-X, mientras que dentro de los casos oblicuos aparecia el GP en el
elemento predesinencial: CC-eu- X (cf. infra § 4 final y n. 6). En avéstico, este tipo se ha conservado,
aunque sometido a regularizaciones intraparadigmdticas.

§ 2. Fuentes, medios y material

El avéstico es una de las dos lenguas indoeuropeas antiguas pertenecientes a la rama irania. La
otra es el antiguo persa. Las diferencias en la tradicién de ambas son bien conocidas. Por lo que
respecta al avéstico, éste es una lengua que estd recogida en un corpus heterogéneo en su composicion,
pero con un cardcter marcadamente litirgico y ritual. El texto base sobre el que se sigue trabajando
ain hoy en dfa, y el que habr4 de constituir la fuente principal de este trabajo, es la antigua edicién
del Avesta de Geldner, cuyo principio de redaccién era introducir en el texto la leccién que pareciese
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mejor dependiendo de la situacién de los manuscritos (cf. Hoffmann/Narten 1989, p. 19; Hoffmann
1984).1

Fl texto de la edicién del avesta recibié frecuentes enmiendas a manos de Bartholomae en el
AiWb. Aunque estas correcciones sean las m4s de las veces puras enmiendas ortogrdficas sin mayor
importancia, hay otras, en menor cuantfa, que son producto de una decisién tomada por razones
lingiifsticas.? El modus operandi tanto de Geldner como de Bartholomae era introducir en ¢l texto el
mfnimo mimero de conjeturas,® de modo que el investigador debe manejar la edicién con sumo cuidado
para evitar los posibles errores, modernizaciones, etc. que se hayan podido colar en los manuscritos
a lo largo de la tradicién. En la actualidad poco ha variado el método empleado a la hora de afrontar
estos textos rituales, pues se sigue operando segin los criterios de la critica textual tradicional con el
aval inapelable y necesario de la filologfa y la lingiifstica conjuntamente.

Dentro del corpus avéstico existen diferencias dialectales y cronoldgicas entre la lengua propia
de los ga9as (o mejor avéstico antiguo: ava., ya que con gético se harfa referencia exclusiva al dialecto
de los ga%as; cf. infra) y la lengua que se suele llamar avéstico reciente (avr.).* Los elementos que
permiten en los textos distinguir entre uno u otro dialecto son de cardcter fonético, Iéxico y gramatical
(cf. Reicbelt 1909, p. 10; Hoffmann 1958, p. 7,13; 1967, p. 196 ss.; 1974, p. 327 s.; 1975, p. 649 s.)

El avesta conservado no tiene el mismo volumen que el corpus original, sino que en el curso
de la transmisién ha menguado considerablemente. El texto del avesta se divide habitualmente en tres
grandes partes: el yasna, donde estdn, entre otras composiciones, los gadas; el yast y el vidavdit.” Se
puede decir con seguridad que en el avesta hay algunas partes que estdn escritas en el dialecto antiguo
(gdtico): los cinco ga%as (Y 28-35, 43-51 y 53) y el YH (Y 35.2-41.5), asl como algunas
composiciones fragmentarias (entre las que sobresalen el ahuna vairiia [Y 27.13] y el airiiaman isiia
[Y 54.1]). Los demds tienen una dudosa calidad y cronologfa (cf. Kellens/Pirart 1988, p. 1.3 5.). El
resto de los textos suelen ser considerados como pertenecientes al dialecto avéstico reciente.

Un fenémeno que no deja de ser notable se encuentra en el hecho de que, por lo general, en
los casos donde se detectan diferencias entre el avéstico antiguo y reciente, parece que el reciente estd

mds préximo a las formas del védico que el propio antiguo.

1. En la actualidad existe una edicién electrénica del corpus avéstico, que estd siendo revisada y aumentada con datos
procedentes de la lectura de manuscritos. Esta "nueva” edicién critica estd siendo llevada a cabo por M. de Vaan, dentro
del proyecto Aurea, como subsidiario del proyecto TITUS; cf. http://titus. uni-frankfurt.de.

2. La necesidad o simplemente la introduccién de muchas de estas variantes aparece razonada en un apéndice de las
Indogermanische Forschungen (19, 1906) titulado Zum altiranischen Warterbuch. Nacharbeiten und Vorarbeiten. Este
suele ser publicado dentro del AiWb como apéndice. El AiWb es afin hoy en dia un buen léxico para el avéstico, que
puede ser reemplazado sélo parciaimente en el campo léxico por otras obras dedicadas especificamente a determinadas
partes del avesta, v.gr. Narten 1986; Kellens/Pirart 1988; Hinze 1994, ele.

3. Cf. Hoffmann/Narten 1989, p. 20. Las enmiendas del AiWb son en su mayotfa correcciones ortogrificas sin
importancia, sélo en una minima parte se deben a un criterio de fuerza lingiistica.

4. Mediante una exploracién de los textos més detenida se puede llegar a hablar de un avéstico medio (o transicional)
a nivel léxico, que estaria representado en el Yasna Hapiaghaini; of. Narten 1986, p. 20 s.

5. Las abreviaturas que se empleardn para hacer referencia a los textos que se citardn en el presente capitulo son las
siguientes; A para dfrfnagdn, Aog para aogamadaécd, G para gah, H para hadaxt nask, N para nirangistan, Ny para
nydyidn, P para pursiinihd, S para sirdza, V para vidavdas, Vr para vispered, Vyt para vistdsp yast, Y para yasna, YH
para yasna haptaghditi y Yt para yast. En caso de que se citen partes del texto del Avesta de Geldner, y se haya preferido
alguna variante, entonces se ha postpuesto una * a esa palabra, como viene siendo habitual en Ia filologia irania. Otras
abreviaturas menos usuales, pero habituales en la filologfa irdnica, se pueden encontrar en el AiWbh XXV ss.
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§ 3. Dificultades

Los estudios gramaticales del avéstico empezaron casi al mismo tiempo que los de la lingiifstica
indoeuropea. Sin embargo, éstos no han tenido un desarrollo similar al de otras tantas lenguas cuyo
estudio también empezd por el interés lingiifstico. El motivo principal del relativo retraso que muestran
los estudios sobre el avéstico es precisamente la intrincada y tardfa transmisién del texto. Esto se ve
agravado por los complicados hechos fonéticos del avéstico, asf como por la comprensién del texto,
que dificulta, si no imposibilita, la interpretacién de los textos en contextos sintdcticos imprecisos.

Un ejemplo ilustrativo de los problemas (morfo-)fonéticos puede extraerse de entre los propios
temas en ~u. De estos temas existen tres variantes distintas del final del genitivo singular: -aof, —aus
y —aus. Los fillogos no podfan dar cuenta de ellas hasta que Narten puso en evidencia que las
variantes -aof' y —3us’ eran dialectales: —aof pertenecfa al dialecto reciente y —ud’ al antiguo. Por otra
parte, el final ~gus se deberfa interpretar como una variante del ava. -jus’ motivada por la
pronunciacién tardfa de la vulgata y cuya entrada en el texto es bastante reciente; cf. Narten 1969b,
p. 234 5., 241,

Los problemas de interpretacién son en muchos casos un obstdculo para el estudio lingiifstico.
En efecto, ante un hdpax con uariae lectiones, a veces no es posible adoptar una decisién firme sobre
ia forma en cuestién. Un ejemplo de esto que atafie a los temas en ~u se puede localizaren Y 48.7 afd
viigm yehiid hi3auy na spanto. La forma hiSdaus, que aparece en J2, Pt4, etc., tiene como variante
hi%aos en el K5, etc. La forma puede ser considerada como nom.sg. hi#dus de hidu- ‘companero,
partidario’, pero también cabe la posibilidad de aceptar la u.l. y pensar que hifaos es el gen.(-abl.)sg.
de un abstracto hiu- ‘asociacién, sociedad’. En definitiva, en ésta, como en muchas otras ocasiones,
nos vemos incapaces de saber qué es lo que dice exactamente el texto, y la version de este pasaje habrd
de depender de la interpretacién particular de cada cual.®

§ 4. Tipos flexivos de los temas en -u en avéstico

Los complicados hechos de la fonética del avéstico, asf como la variopinta transmisién del texto
dificultan ciertamente la tarea poner orden en los posibles tipos flexivos. Las divisiones que
habitualmente se encuentran en graméticas y otras obras del estilo, suelen ser las mismas que se dan
en antiguo indio, donde el punto de vista formal imponfa una ordenacién en temas en -u radicales y
derivados, y adem4s se tenfa obviamente en cuenta la cantidad de la ~i del tema (cf. p.ej. Jackson
1892, p. 77 ss.).

El estudio de los temas en ~u que se emprende aquf no va a contemplar los posibles nombres
radicales en -u (como gau- ‘vaca, toro’; asf{ como otros nombres radicales de procedencia verbal en
composicién tan comunes en indoiranio, cf. Schindler 1972, p. 8 s.; Kellens 1984).

6. Vid. p.ej. Humbach 1959, p. 140 wessen Genosse der heilvolle Mann ist; 1991, p. 177 whose partner is the
prosperous mar, o Kellens/Pirart 1988, p. 170 dont I 'homme bénéfigue est le compagnon frente a Bartholomae en AiWb
1813 dessen Genossenschaft der heilvolle Mann angehdért, Sobre esto cf. ademds Narten 1969b, p. 235, donde se apuata
que la formacidn de palabras no habla en favor de ninguna de las dos variantes, y que tal vez la rareza del nominativo
con grado alargado en —dus hable en favor de la vardante en -aof. Aunque en los lextos se suela introducir en lugar del
genitivo avr. —ao§ la variante de la pronunciacién de la vulgata —dus, también sucede, aunque con mucha menos
frecuencia que, en lugar de un nominativo en -dus, aparezca una v.l. ~aof; cf. ejemplos en Narten 1965b, p. 231, n.
6.
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Como ya se ha indicado, la flexién de los temas en -4 en jranio estd muy préxima a la del
antiguo indio (ai.). Las distintas evoluciones fonéticas que sigui6 cada grupo suscitan a veces a primera
vista el sentimiento de que dos formas son diferentes, aunque unos mfnimos conocimientos de la
fonética histérica del indoiranio son suficientes para vencer este sentimiento y descubrir un sinffn de
formas que son pricticamente idénticas: gen.sg. av. vaphsus frente a ai. vdsoh, dat.sg. av. vanhauue
frente a ai. vdsave, ac.pl. av. pasuud frente a ai. pasvdh,’ etc.

Dentro del propio avéstico, como sucede en el antiguo indio, la manera et que los temas en
-u conforman su flexién se asemeja bastante al modo en que se flexionan otras clases morfolégicas
como los temas en -7, en nasal, etc. Esta aproximacién no sélo se basa en las desinencias comunes,
sino también en el comportamiento apofénico del tema en la declinacion, pues dependiendo de cada
caso y de la clase flexiva a la que se adscribe el tema, se observa un juego apofénico consistente en
que algunas formas (casos) tienen grado pleno (GP) o grado cero (GC) en el sufijo (i.e. elemento
predesinencial) o en la desinencia. Por otra parte, en el antiguo indio, los temas en -u tienen una
flexién en relacién casi de simetrfa con los temas en ~i, y en el iranio sucede lo mismo, aunque los
cambios fonéticos de la rama irania mencionados mds arriba dificultan en un primer momento esta
percepcion.

Dentro de los temas en -u del avéstico, se puede hacer una divisién formal, que es a la vez la
m4s adecuada funcionalmente para estudiar los comportamientos flexivos de estos temas: la mayorfa
de las formas flexivas de los temas en —u del avéstico en particular y del iranio en general pueden verse
encuadradas, bien dentro de! tipo histerodindmico (HD), o bien dentro del tipo proterodindmico (PD).
Las desviaciones que pudieran constatarse en un tema habrdn de ser explicadas convenientemente. El
tipo histerodindmico es aquél cuyos casos oblicuos tienen GC en ¢l elemento predesinencial; mientras
que el tipo proterodindmico es aquél cuyos casos oblicuos tienen GP en el elemento predesinencial.®

La flexién histerodingmica (HD) tendrfa como exponente el tema ai. krdeu- ‘inteligencia’ con
un nom.sg. krdtwh y un gen.sg. krdtvah. En el avéstico ¢l tema es xrafu- ‘inteligencia’, cuyo
nominativo es xrasus, y su genitivo es avr. xradfo® (pero cf. el ava. xrazsus, remozado a la manera
PD). La flexién proterodindmica (PD) puede tener como exponente el tema ai. manyti—-, con un
nom.-ac. sg. manytih y un genitivo sg. manydh. En el avéstico el tema es marfiiu- m. ‘espfritu’, que
posee un nom.sg. maniiudy un gen.sg. maniijus. A partir de las formas citadas, es posible reconstruir
unos finales de gen.sg. ie. *-y-es y *—euy—s > iir. *-uas y *-au¥ respectivamente.

8§ 5. El tipo flexivo proterodindmico

La flexién PD es la que suelen adoptar la mayorfa de los temas en —u del avéstico, unos dos
centenares en total; cf. AiWb 1973 ss. En su mayor parte son sustantivos masculinos, pero también
hay algunos femeninos y neutros. La categorfa de adjetivos en -u estd igualmente bien representada.
En la tabla inferior puede contemplarse la flexién de los temas PD en -u. Algunos ejemplos (en
cursiva) han sido introducidos por sistema, aunque no estdn atestiguados. El instr.pl. (ava.) en -ubi¥’
es una mera reconstruccidén (cf. § 7.1).

7. Cf. en n. 65 una forma de gen.sg. pasuud, equivalente ala gen.sg. ai. pasvdh (RV 1.67.6, 1.288.15, al).

8. Sobre los distintos tipos, ef. p.ej. Rix Hist. Gramm. des Griechischen, 1976, p. 122 ss. La terminelogia se
encuentra ya en Pedersen La cinguiéme déclinaison latine, 1926; y mis modemamente, cf. Eichner en MSS 31, 1973,
p. 91; Sprache 20, 1974, p. 27 (n.1); Schindler en Akien der V. Fachtagung der IG, 1975, p. 262 ss.; Beekes 1995, p.
174 ss.

9. Vid. av. caSBard ‘cuatro’ frente a ai. catvarah ‘idem’; cf. Hoffmann/Narten 1989, p. 50.
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Los ejemplos que se van a ofrecer son el masc. mainiiu— / mariiiu- ‘espfritn’,'* y el adjetivo

vaphu- ‘bueno’.

singular plural
nom, mariiud vaghus maniiauud  vaghauud
ac. madiiim vohim mayiiing  vaphii$-&a
inst, mainiii  vohil *madiiubid avr. *vaghii§ < *-ubij
dat. madiiaune vaphauug
mariitubiié  vaphubiid
abl. (avr. mafiiiaot vaphaot)
gen. maiiidud -aod, vanh3us mariifungm vapghuuam (vohunam)
loc. mariiio  vaphiu maviiiusu  vaghusu

Los nombres femeninos conforman su flexién segin los hechos generales constatados en el
cuadro anterior. Un nombre bien atestiguado es el avr. dazfhu- ‘pafs’: nom.sg. dafhus, ac. daifhaom
y dafiium, instr. daifhu,’' dat. darhauue, abl. dafhaot, gen. darhsui, ioc. daghuuo, dayho y
darfhauua; nom.pl. dafhauud, ac.pl. daffhis, dat.pl. daghubiic, gen.pl. (uz)daxiiungm; cf. Hoffmann
1976, p. 599, n. 14. Como se aprecia en los testimonios anteriores, salvo algunas formas anémalas que
se explican por fonética,' la imagen flexiva de estos nombres no varia con el género. Los nombres
neutros, como es habitual en las lenguas indoeuropeas, agrupan los nominativos y acusativos de cada
mimero bajo la misma forma. En los temas en -« el singular y el plural tienen un final -ii, el dual tiene
un final —auua.™

§ 6. Ei singular de la flexion proterodindmica

Los hechos flexivos que confirman la asignacién de estos nombres al tipo PD por oposicién al
HD se encuentran fundamentalmente en singular. La compararacién entre las lenguas indoiranias
antiguas parece ensefiar ademds que la morfologfa del avéstico es ciertamente algo mds abigarrada que
la del antiguo indio. Esto se debe, entre otras causas, a las diferencias dialectales dentro del mismo
texto, as{ como a la imbricacién de fenémenos fonéticos en estos hechos dialectales. Parece que algunos

10. Sobre 1a grafia #f ante i, ii, e, cf. Hoffmann/Narten 1989, p. 60 s. La evolucién seria protoario nf > nif > av.
#iii. Parece que en algunos casos del paradigma la epéntesis era constante.

11. Este caso es dudoso, vid. V 10.5, y también dagjhu-citen n. 9.

12. La evolucién normal del grupo protoir. -Ai- en posicién interior es avr. —jh, p. avr. vajhd equivale al ava.
vahiio, dafhsus equivale al ava. da¥iisus, ete.; cf. Hoffmann/Narten 1989, p. 54 s.

13. Los testimonios son varios, pero no muy abundantes: Nombres: diiit nom.sg. en 'Y 31,20; ac.sg. en Yt 8.11,
10.55, 10.74; gdm ac.sg. en V 14,14, Yt 5,102, *zananua ac.du. en Yt 1.27 (cf. Narten 1969, p. 41 ss.); dduru ac.sg.
en V 13.30; dafu ac.sg. en V 20.3 ss.; fradadafSu ac.sg. en Yt 10.15,133, 12.11, V 19.39, Vr 10.1; madu ac.sg. en
V 5.52, ss., F 11; etc. Adjetivos: dsu ac.sg.ne. Y 44.4, 62.4; daragdji ac.sg. en Y 28.6; powru ac.sg.ne. en Y 9.25,
64.4, Yt 8,38, 14.34, Vyt 12, N 65; ac.pl.ne. en Y 71.10, Yt 19.10; paradu ac.sg.ne. en Yt 8.40, 10.44; vohd ac.sg.ne.
YH 35.6, 41.2, nom.pl.ne. YH 39.4, ac.pl.ne. YH 3%.1; etc.

21




FR.). MARTINEZ GARCIA

finales se desvfan del tipo PD, que es el mds usual, Estos habrdn de recibir una atencién especial con
el fin de averiguar la naturaleza de su origen y, en la medida de lo posible, situarlos en el tiempo.

§ 6.1 El nominativo singular

El nominativo singular tiene en protoiir. una -s como caracterfstica casual. Esta atin se conserva
en el avéstico. El caso se presenta por tanto con grado cero en el elemento predesinencial. l.a manera
que tiene el antiguo indio de conformar este caso es aquf idéntica a la del avéstico.

§ 6.2 El acusativo singular

El acusativo singular tiene como desinencia una -m. El final -um es idéntico al del antiguo
indio. El alargamiento de la u en este caso preciso es habitual. Vid. por ejemplo ahiim, barasnim,
ratim, xratim, gatim, paratum, pdiiam, etc.™ La causa de este alargamiento de la u en la secuencia
final ~um es desconocida, pero se presenta sistemdticamente. Beekes apunta que la i podrfa ser debida
a la posicién ante nasal tautosildbica (cf. Beekes 1088, p. 42; Reichelt 1909, p. 32; Kellens/Pirart
1988, p. 62).

En algunos casos muy localizados (p.ej. daifhaom, mariiiaom) existe una variante del final
—aom, que proviene de un ir. *—auam < protoiir. *_ayam, que podrfa remontarse a un ie. *-eun, y
que podrfa ser comparada con el final de ac.sg. gr. en -€d.

§ 6.3 El instrumental singular

El instrumental singular tiene un final ~. Esta proviene de protoiir, *-uH < ie. *~uh,. El final
iranio es muy importante para la comparaci6n,'® pues muestra de manera exclusiva este final, frente
a la diversidad de finales que presentan los nombres del antiguo indio con flexién PD, cuyos masculino
y neutro finalizan en —und, mientras que el femenino acaba en -vd.

El final -7 de instrumental singular del avéstico sirve para los tres géneros, y los temas en -,
en paralelo, s6lo tienen ~I. Frente a este paralelismo, el antiguo indio también se desmarca, pues los
temas en ~i del indio también tienen el final en -ind, aunque preservan como final también una -7, que
no encuentra reflejo en los temas en —u del indio. ™

Si el indio form6 el instrumental con una desinencia -nd, que se encontrarfa, en los frecuentes
temas en —van (-in), segiin la proporcién pdrvabhih . pdrvand ~ cdrubhih : %cdril - cdrund, fue moti-
vado por la homonimia que tendrfa una misma forma. En efecto, un instrumental *vdsi serfa
formalmente igual que el nom.-ac. pl.ne. vdsid y que el nom.-ac.du.ne. vdsi, lo cual lievarfa al antiguo
indio a modificar el final de instrumental. El hecho de que esta modificacién tenga lugar también en.

14. Vid, aham (Y 30.6,9, 31.20, 34.15, 45.1, 46.11,13, 51.19, 53.5,6, al.), barafutm {Vd 8.40,41), pasim (Yt
5.89, 8.58, 14.50, Vd 13.31,32, ss., N 58, 67, Vyt 44), ratam (Y 31.2, 44.16, 51.5, YH 35.1, 41.8, Y 2.2, 3,4, dl.
Yt 1.20, 2.10, ete.), xratim (Y 25.6, 28.1, 32.9, 62.4, Yt1.28, 31, 2.6, 17.2, Vd 18.6, Aog 81, H 2.38, ete.), gamim
(Y 62.5, Yt 17.57, 19.39, Vd 8.8, 81, ss. etc.), paratim {Y 46,10, 71.16, Vd 13.3, 18.6, etc.), paiimm (Y 46.7).

15. Sobre la implicaciones que conlleva, cf. Martinez Garcia 1996a.

16. El final véd. —F se utiliza para e] género femenino y aparece con muchisima més frecuencia que el final véd. -ya;
of. Lanman 1880, p. 380 5., VG 281, AiGr 3.145. No se puede localizar ningiin instrumental neutro de temas en -i en
RV. Vid. Lanman 1880, p. 382.
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Jos temas en —i da pie a pensar que es bastante antigua, sobre todo teniendo en cuenta que las formas
en -und / —va son las vnicas atestiguadas desde el principio de la transmisidn.

Este cambio en la flexién del antiguo indio, se situarfa en protoindoario, pues el protoindoiranio
habrfa de tener a la fuerza esas desinencias *-uH (*-iH) del ie. *-uh, (*-ih,), de las que el indio sélo
conserva parcialmente las de los temas en —i.

Un indicio mds que apunta al origen comiin de estas desinencias del indoiranio es que se
observa un grado cero en el elemento predesinencial, pese a que pertenecen a la flexién PD, que estd
precisamente caracterizada por el grado pleno en el predesinencial. El grado cero que en una forma
como mainiiii muestran la desinencia y el elemento predesinencial es en cierto modo inesperado a tenor
de lo que se viene observando hasta ahora de los comportamientos apofénicos en la flexidn, ya que se
podrfa concebir el elemento predesinencial en GP. En ese caso, la forma "esperable” de la flexién PD
podrfa haber sido tal vez T-auui de *-euh ;.7 Sin embargo, también se podrfa pensar, y de hecho
parece mds plausible, que el instrumental del protoiir. estuviese formado segin los casos rectos del
singular y se hubiese formado por la simple adicidn al tema de la desinencia iir. *-H < ie. *-h,.

En todo caso, es importante destacar la diferencia dialectal que suponen las distintas maneras
que tienen el indio y el avéstico de afrontar una homonrimia: mientras el avéstico a conserva, el antiguo
indio varfa la forma a partir de otras que podfan ofrecer una base a la creacién analdgica.

§ 6.4 El ablativo singular

El ablativo singular de los temas en -u es idéntico al genitivo del singular en el avéstico
antiguo, y este uso es reflejo de un hecho ya ie. Ejemplos de este uso habitual son Y 32.4 vaphaus
sizdiiamnd mananho ‘alejados del buen pensamiento’ (sifazd ‘alejarse’ rige ablativo; cf. Aiwb 1630),
Y 39.3 yoi vaphsu¥ a manaphé Siieintl ‘los que viven cerca del buen pensamiento’ (S + 4 rige
ablativo; cf. AiWb 1706), Y 47.4 ahmdt maniius rarafiieintt draguuantd ‘de este estado espiritual se
apartan los segui- dores de la mentira’ (rah rige ablativo; cf. AiWb 1517; Mayrhofer 1954, p. 75 s.).
etc. (cf. Kellens/Pirart 1988, p. 2.36 s.).

En el avéstico reciente se constatan formas como madiiaot, vaghaot, etc.. que portan la misma
desinencia que se encuentra en los temas en -a, vid. p.ej. SiaoSanar Y 32.12; zaosat Y 18.6, 47.5.
La extensién de un desinencia de ablativo -¢ a partir de los temas en -a a otros temas que
originariamente no la portaban comstituye una innovacién tardfa del sistema flexivo." En su
formacién, todas las formas se rehacen a partir del genitivo singular. Los ejemplos hablan por sf
mismos: el ablativo avr. narat surge a partir del genitivo ava. narad,”? e igualmente surge avr. garoit
del gen. avr. gardis,?® o avr. gaot del gen. avr. gaos,* etc. Del mismo modo los abl. avr. aphaot,

17. La laringal final postconsondntica -CH# deviene en avéstico 7, vid. nom.-ac. pl.ne. gnmanfen Y 45.10; namant
en YH 37.3, Y 5.3, pero ndman en Y 15.1, Vr 6.1 (ef, véd, namani en RV 1.72.3, 87.5, 161.5, 3.37.3, al.); instr.sg.
sax*znlen Y 53.5; cf. Beekes 1988, p. 85, 1988b, p. 67. Algunos ejemplos del gitico {antiguo) de Beekes son discutidos
por Kellens/Pirart 1988, p. 74 s. En esta obra, Kellens aboga mediante numerosos ejemplos por la desaparicién en el
gitico de la lanngal en fa posicion 1e. ~-CH#.

18, Cf. AiGr 3.37, 151. Sobre las tardias formas del antiguo indio didydt y widvor, of. AiGr 3.151 y EWAija s.v.
didyii-.

19. Vid. naras (Y 29.9, 34.2); naraf (FrK 57, VdPi 3.42); of. Bartholomae 1901, p. 213 Reichelt 1909, p. 168,

20. Vid. garois (Y 1.14, 3.16, 4.19, 7.16, 22,16,26, Yt 19.97, FrW 5.1, N 47, al.); gardit (Yt 5.45, 8.6, 32, 37);
cf. Insler 1965, p. 16.

21. Vid. gaot (Vd 11.10,13), gaotca {Vr 7.4); gaof (Vd 21.1, F 157, Vyt 45) frente a gaws (Y 29.1,2,9, 31.9,
32.12, 34.14, 46.9, YH 37.2, 39.1, Y 1.2,2, 5.2, 11.7, 12.2, 16.4, 19.8, 26.4, 29.12, 62.10, al.).
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xrataot, mainiiaot, vaphaot, etc.”” suponen la previa existencia de unos genitivos avr. aphaos,
xratao$, mainiiaos, vaphao$, dado que el genitivo ava. en -us" no hubiese podido subyacer a esa
formacion.

§ 6.5 EI genitivo singular

El genitivo singular comparte su forma con el ablativo sélo en el dialecto antiguo (cf. epfgrafe
anterior). El final de genitivo en la clase con GP es *-ey-s, es decir con grado pleno en el elemento
predesinencial y grado cero en la desinencia. Este final acaba evolucionando en avéstico a —Jus’ (avr.
-ao$), y en antiguo indio a -oh (~o0s5). Ya se ha mencionado mds arriba que la tradici6n ha conferido
al genitivo singular tres finales distintos: ~aof, -5u$'y -duf. En un principio, algunos autores como
Jackson pensaban que las diferencias entre 204’y ~3ui' se debfan al distinto comportamiento acentuativo
de los nombres que los portaban (cf. Jackson 1892, p. 79 y 1891, p. 148 ss.). Sin embargo este
razonamiento no convencia a otros investigadores como Bartholomae (1901, p. 172) y Reichelt (1909,
p. 70, 81), que tenfan ciertas reservas sobre este postulado.

Sélo tras el detallado estudio de Narten (1969b), se puso en evidencia que cada uno de los tres
finales provenfa de un dialecto distinto: ~Jus’ pertenecfa al antiguo y —aof’ al avéstico reciente, mientras
que el final —aus debfa ser interpretado como una variante surgida del ava. -5us, cuyo origen estarfa
en la pronunciacién tardfa de la vulgata. Por tanto, la inclusién de estas formas en -dus en el texto es
bastante reciente (cf. Narten 1969b, p. 234 s., 241). En aquelios lugares del texto donde se lee -aus,
se debe leer -aod (cf. Narten 1968b, p. 235 §4.1). Fonéticamente, tanto la secuencia ava. Ju, como
la secuencia avr, ao proceden de un mismo grupo: protoiir. *ap del ie. *ey, vid. ava. pasJuf, ai.
pasoh® (< protoiir. *pasaus’ < ie. *pekeus), como el avr. drao, ai. droh (< protoiir. *dray$ < ie.
*dreus). La misma evolucién se puede detectar v.gr. en avr. gaoda~, ava. gaus.d ‘orejas’ frente al véd.
ghdsa~-, de un protoiir. *ghausa- ‘oreja’.

§ 6.6 El locativo singular

La forma del locativo singular en indoeuropeo ha sido una cuestién muy debatida en los dltimos
afios?* por causa de las diversas formaciones que se pueden constatar de este caso, no sdlo a traveés
de 1a comparacién de las lenguas indoeuropeas, sino también dentro de una misma lengua.®

El avéstico también transmite varios finales de locativo singular, sin embargo no se encuentra
ninguno equiparable al —avi del antiguo indio. Los finales del avéstico son -3, -du, —uud y —auna,*
Este iltimo final de locativo es compuesto, pues se trata de un locativo normal, al que se ha afiadido

22. Cf. v.gr. aphaot Y 19.6,7, 71.15, Vd 7.52, 19.31, Vyt 33, 62, al.; gataot Yt 1.17, P 22, xrataot P 26; daizjhaot
Y 57.14, Yt 1.17, 14.32, al.; masiiiaor Yt 1.19, 13.71, 22.40; vaphaot Y 59.30,31, Vr 11.12; etec.

23, No aparece en RV, sino en vedas mds recientes como TS 3.1.3.2, 4.1.3, 4.2.10.1, 6.3.7.4, al.; MS 1.2.14,
2.1.3, 2.6, al.; KS 10.12, 13.10, al.; KpS 31.11, 12, 41.1, 7, al.; AV 19.31.7; AVP 10.5.8.

24. Trabajos relativamente recientes sobre el locativo de singular en la flexién nominal indoeuropea son el libro de
Villar (1981), dedicado especialmente a este caso junto con el dativo, y la publicacién de Beekes (1988), que trata de
manera general los problemas de la flexién nominal; of. ademds Szemerényi 1990, p. 169 s., 188; Martinez Garcia 1996.

25, Tal es el caso del védico, donde coexisten cuatro finales distintos —o, -avi, —an y —uni. Sobre estas formaciones
del antiguo indio, of. Martinez Garcia op. cit.

26. Hay otros finales en -a y en -d, que probablemente puedan ser corregidos en ~au. Vid. xratd Y 48.4; paratd
Y 51.13; ¢f. Bartholomae 1901, p. 228 (fin); Kellens/Pirart 1988, p. 169, 183.
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la posposicién 4, i.e. aphauua debe ser interpretado como aphau+d (cf. Reichelt 1909, p. 170;
Hoffmann 1976, p. 599, n. 14).

El final ~uuo del avéstico reciente es producto de una reinterpretacién analdgica de la forma.
El origen de este final deben de ser los temas HD en -u. En efecto, casos como el dat. radfe o el gen.
de singular ra3g¢ pudieron servir de muestra para que el final de loc. adquiriese una uu. En efecto,
el final en ~uud es el esperable dentro del tipo HD: xra386 < *kratuas, cf. véd. krdrvah, pitvdh,
mddhvah, etc.?’

Los otros dos finales en -0 y —du pertenecen al avr. y al ava. respectivamente; cf, Bartholomae
1901, p. 228. Aunque pueden encontrarse como gaticismos algunos locativos en -du en textos
recientes: v.gr. vaphdu Y 62.6, A 1.11; y véase la estrofa de Y 30.10 tan similar a las anteriores.*
El final de locativo ava. en ~du es equivalente al final del véd. -au < *-du, adoptado siempre por el
tipo HD.

El tipo flexivo al que pertenece un tema no determina la adscripcién dialectal del final de
locativo. El dialecto antiguo tiene siempre para cualquier tipo -du; mientras que el reciente tiene
siempre -J.

El final en -gu corrobora, por otra parte, el rarfsimo loc. del ai. krdtau, que es el tnico loc.
atestiguado de krdtu-. Es mds, probablemente esto signifique que existié una antigua reparticion de los
finales de locativo singular: la flexién PD iir. tendrfa *-ay, y la flexién HD iir. tendrfa *-du.

El final de locativo avéstico (rec.) en -0 puede remontarse a una secuencia iir. *-au < ie.
*-ey, equivalente al final véd, o, que sélo aparece atestiguado dentro de contextos formulares en dos
nombres: vdstu- y sdnu-. Sin embargo, el final en -4 es el utilizado de manera habitual por los loc.sg.
del dialecto reciente. Con todo, estas formas deben ser consideradas como reliquias flexivas, cuyo
comportamiento apofénico es comparable a los loc. adesinenciales védicos de temas en -n como dhan,
rdjan, etc.”

*§ 7. El plural de la flexidn proterodindmica

Hay algunas formas del plural de los temas en -u con flexién PD que requieren ser comentadas
bien por su fonética, bien por las implicaciones que conllevan a la hora de establecer Ia cronologfa
relativa de ciertas innovaciones. Los temas en -u, salvo en algunos casos preciscs, no presentan
formalmente una diferencia entre la flexién HD o PD en el plural.

§ 7.1 El instrumental de plural

Al parecer, el avéstico s6lo conserva el final de instrumental plural postulable para el indoiranic
como *-b*s en la forma hizubly (Y 49.4), que pertenece a los temas en . El resto de las escasas

27. Cf. otra explicacidn en Hoffmann en 1976, p. 599, n. 14.

28. Vid. Y 62.6 zaza. buiie vaghduca miZde / vayhiuca srauuahi wrunaéca / daraye hauvanhe junto a A 11.1 zaza
buiie vaghduca miide vaphiuca / srauushe urunaéca darsye haunaghe. ;Por imitacién de Y 30.10 mazdd afatiiaca
¥y0i zazantl vaphiu srauuahi? cf. Beekes 19853, p. 114. Salvo estas excepeiones, los testimonios de locativo de vag/s
respetan esa reparticion dialectal, vid. vaphau Y 30.10, 31.19, 33.2, 47.6, 49.8, junto a Y 18.7, 62.6,6, A 1.11,11
frente a vanho Y 4.26, 5.6, 7.27, 27.15, 28.12, 59.30,31, 65.11,14, 71.13, Yt 13.148, 17.20, Vd 5.21,22, 16.17,
18.7,10,12,13,60,66, al.

29. Los locativos av. de algunos temas en nasal también son adesinencial, pero con grado alargado: casmam (Y
50.10, 64.6); aiign (Y 57.31, Yt 1.18, 8.54, 10.117, al.}; ¢f. Bartholomae 1901, p. 124, Beekes 1985, p. 116, 1988,
p. 122; vy sobre la g (=4}, cf. Hoffmann/Narten 1989, p. 73,
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formas de instrumental plural de los temas en -« tiene un final en ¥, vid. vaphiry (cf. Bartholomae
1901, p. 134; Reichelt 1909, p. 54. También se constata un auuaphid (en Y 12.4 con vv. Il aunaphis,
auuanhafs) y un yatus (Y 12.4).

Estas formas pertenecen al avéstico reciente. En este dialecto la & intervocdlica pasaba a un
estadio fricativo § y mds tarde acababa en ¥, cuyo equivalente grifico es uu (Hoffmann 1976, p. 614,
n. 11; Oettinger 1984, p. 178 s.; Hoffmann/Narten 1989, p. 82 s.): ava. daénabiio frente a avr.
gaéSduufa)iio, avr. ubé (< *yubai nom.du.fem. ‘ambas’) frente a avr, uiie (< *uual < *ufai), o el
dativo del pronombre personal ava. maibiid frente a avr. mduudiia.

De este modo se explican los instrumentales del plural, ya que una secuencia —ubid pasarfa por
un estadio *-uBis, y acabarfa en /-uis/ (i.e. —uuis). Asf pues, el véd. vdsubhih tiene un correlato en
av. *a-yahufiy > ‘a-uuaphuuly > avr. a-uuaphaty. Del mismo modo, véd. yatibhih se puede
encontrar en av. *dmgiy > ‘ydtuuld > avr. ydmus (cf. Hoffmann/Narten 1989, p. 83).

§ 7.2 El genitivo de plural

El genitivo del plural muestra en el avéstico una doble forma. Su final puede ser bien -uugm
(i.e. ~uam), vid. pasuugm, yadpam, radfam, bien —ungm, vid. vohungm, daxiiunam, pourungm.

Los hechos del avéstico complementan parcialmente los datos aportados por el antiguo indio,
pues el gen.pl. muestra desde el principio de la tradicién india la desinencia —finam. Este final debe
situarse cronolégicamente en tiempos de comunidad indoirania, pues el avéstico también hace uso de
¢1.%° Ei origen de este final indio, con una desinencia —ndm, puede ser la analogia con los temas en
-a, con los que habfa bastantes paralelismos flexivos, vid. edruh : priydh — cdrum : priydm — cdnin
: priydn.®! Aunque en un principio puede pensarse que el gen.pl. es otro mds de los afectados por la
analogfa con los temas en -n—, esta idea debe ser descartada, o al menos se ha de adoptar una postura
de precaucién, ya que el alargamiento de la vocal final del tema no se encuentra en los temas en —1-,
vid. cdrinam frente a kdrmandm.*

En consecuencia, como desde el principio de la tradicion indoaria se encuentra atestiguada la
desinencia —findm y como estd también presente en la familia irania, el final de gen.pl. con nasal debe
situarse cronolégicamente en tiempos de comunidad dialectal, aunque no creo que esto deba ser
remontado a la lengua comuin, pues las lenguas indoguropeas no tienen ningiin vestigio claro ni antiguo
de esta formacion.™

En avéstico, el origen de este final, con una desinencia —ngm < *_ndom, puede ser —como
en germdnico tardfo— la analogfa con los temas en —a < *-o, puesto que ambos tipos flexivos
muestran algunos paralelismos formales: nom.sg. jir, *-us (*-is), ac. *-um (*~im), ac.pl. *-uns

10. Sobre este caso, cf. AIGr 3,162 ss. y Villar 1974, p. 315, 317 s.; Hoffmann 1976, p. 597 postula un origen
z Jjetival de esta innovacién.

31. Villar en 1974, p. 317 postula la derivacién del genitivo de plural a partir def acusativo de plural. Es decir al
final del acusativo en -an se le afiade la desinencia de genitivo plural en -dm. Scbre este caso en indoiranio, ef.
Hoffmann 1958, p. 13,

32. Pero hay autores que intentan hacer plausible esta —7- ante n; cf. AiGr 3.71. Sobre los tinales en —dndm, vid.
AiGr 3.70 ss. y Villar 1974, p. 317 s.

33. La AiGr cita el gen. en —ono del germdnico: aaa. gebono ‘de los regalos’, anord. riindnd ‘de las runas’. La
formacidn regular estaria en gét. gibo de protogerm *-dn. Vid. Krahe 1967, p. 39. La formacién con el glemento nasal
es tardfa y secundaria; cf. Braune-Mitzka 1963, p. 192 5. Las desinencias de este genitivo en diversos dialectos
germinicos son ags. —ena, as. ~ong, aad. ~ono. Todas ellas se pueden explicar como formaciones analdgicas del genitivo
plural de los temas en -n femeninos del tipo got. iggdnd, ags. fungena, as. MUNGONO, 4aA. ZUNGONO.
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(*-ins), frente a iir. nom.sg. *-as, ac. *-am, ac.pl. *-ans. La infeccidn analdgica debid de tener lugar
en época de comunidad indoirania, pues los finales sincrénicos del avéstico no podrfan haber dado pie
a esa equiparacién: nom.sg. xratus, asif, ac. xratim, afim, ac.pl. xratis, gairis, frente a nom.sg.
ahurd, aspd, ac. ahuram, aspam, ac.pl. masiisng, magiigs-ca. Aunque el indio si tenfa formalmente
esa posibilidad nom.sg. cdruh, §icih, ac. cdrum, Sticim, ac.pl, cdriin/-ith, Sticin/-fh frente a nom.sg.
priydh, ac. priydm, ac.pl. priydn/-dh.

Un problema secundario que surge de las formas de genitivo plural en -ungm avéstico es la
cantidad vocdlica del elemento predesinencial. Los finales de genitivo plural de las lenguas indoiranias
estdn asegurados por fos testimonios del antiguo indio, vid. krdtiindm, tanindm, mdnindm, vdsiandm,
stndhtindm, etc. o las del antiguo persa como parindm, pero también en otras clases como ai.
amtanam, aditydndm, etc. y apers. martiydnam, bagandm. Por el contrario, el avéstico muestra un
final -ungm, -angm, etc., que apunta inequfvocamente a una vocal breve + -ndm. En las formas
avésticas se darfa un fenémeno que afecta a la vocal larga esperable con una abreviacién fonética en
la antepemiltima sflaba. Hoffmann (1958, p. 13) aporta otro ejemplo distinto del genitivo: damanahiia,
derivado de damdnam.’* Esta abreviacién de la vocal 4 larga predesinencial también podrfa ampliarse
a las otras formas con vocal larga distinta de 4.

En avéstico, como se ha dicho, entran en concurrencia la forma normal y la ampliada. No se
puede establecer un principio de divisidén dialectal claro. Ambos finales aparecen en todos los textos.
En cuanto a la frecuencia de aparicién, se puede constatar que ésta es mucho mayor en las palabras con
la ampliacién en nasal -ungm que el simple en —uugm. El final —uugm es el esperable desde el punto
de vista comparativo, pues puede ser remontado a iir. *-udm < ie. *-uom.»

§ 8. Nombres con comportamiento apofonico del elemento radical

Hasta ahora, se ha visto que el elemento radical permanecfa invariable a lo largo de la flexion.
Sin embargo, hay algunos nombres que muestran un comportamiento poco habitual al poner su
elemento radical en grado cero en determinados casos. Como suele ser habitual, dentro de la flexion
HD s6lo se suele encontrar en el elemento predesinencial y en la desinencia.

El fenémeno que puede observarse en estos nombres consiste en que en los casos rectos el
grado vocdlico de la rafz asume un vocalismo pleno, mientras que en los casos oblicuos adopta un
vocalismo cero. El ejemplo tipico de este comportamiento era el neutro del védico ddru : droh, es decir
*déru : *dréys. En avéstico también existe ese nombre atestiguado, cf. avr. dduru : draof, lo que
remonta este fenémeno al menos a tiempos de comunidad indoirania, si no incluso a la lengua comiin,
pues ya se vio en su momento que no sélo el antiguo indio con los genitivos snéh, dréh, etc., sino
también el griego con el hdpax dat.pl. ywc( (pero también con compuestos como yvumetéw), tenfan
atin restos de ese curioso comportamiento en el elemento radical.

Algunos de estos temas pasaron desapercibidos a la investigacion hasta muy tarde, precisamente
por ese desligamiento que existe entre las distintas formas que adopta el radical en apofonia. Tal es el
caso del nominativo neutro av. giii ‘vida’ cuyos casos oblicuos varfan ostensiblemente con respecto
al nom.sg.: genitivo ava. yaod. Esta distancia formal entre ambos temas hizo que hasta 1942, cuando
Kuiper (1942, p. 31), descubrié la estrecha relacién que los unfa, se considerasen dos palabras
distintas, aunque con el mismo significado (cf. AiWb 333 ayav- n. ‘Dauer’ y 1264 yav- n. ‘Dauer’).

34. Mds explicito Hoffmann 1969, p. 26, n.1: Kirzung vor schleiftoniger (und in Gav. fast immer zweisilbig
gemessener) Silbe beim Ausgang —angm aus -andm; cf. también Hoffmann/Narten 1989, p. 53, n. 63.
35. Para la prosodia, este final suele ser medido como bisildbico. Al respecto, cf. AiGr 3.68.
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Los nombres neutros del avéstico donde se puede detectar claramente esa alternancia de grado
vocdlico en el elemento radical son el mencionado diifi ‘vida’, dduru ‘madera’ y zdnu ‘rodilla’. Las
formas atestiguadas son las siguientes:

— Instr.sg.: avr. yauud
— Dat.sg.: avr. yauudi (y yauué)
— Abl.-gen.sg.: avr. yaos, draod
— Abl.pl.: Znubiias-cit.

Todas estas formas pertenecen a la flexién PD, como se aprecia claramente por sus formas de
genitivo.®® A tenor de los ejemplos mds arriba aducidos, junto a los del indio,” podrfa parecer en
un principio que estas formas eran propias del tipo flexivo PD. Sin embargo, el griego y6wu mostrarfa
una flexién HD: cf. hom, gen.sg. youvéc frente al véd. drdh (de flexién PD). El juego apofénico en
el paradigma no sélo afectarfa a los nombres PD del indoiranio, ya que el avéstico ha conservado

36. De zdnu no se conserva ningln caso decisivo para la asignacién flexiva. Los casos con grado cero en el radical
atestiguados son los siguientes: ac.sg. Zndm V 8.61-63, 9.22 s.; gen.sg. Inaungm vd 12 (138.7), interpretable
probablemente como *fnungm y el abl.pl. Inubiias-cit V 6.27; cf. Narten 1969, p. 45, n. 11.

37. Cf. (masc.) rtith — r16h frente a (ne.) ddru — dréh. La reconstruccion de estos nombres como *piiis — *1éus
frente a *déru — *dréus pone de manifiesto ese comportamiento apofdnico mencionado (sobre este tipo, cf. Kuiper 1942,
p- 29 s5.)

Los nombres neutros (védicos) en los que esa variacién del grado voedlico en el elemento radical puede ser
detectada claramente son sdnu- ‘espalda’ y ddru— ‘madera’. Mientras que el resto de las formas se construyen con la
secuencia inicial sdn°® y ddr°, las formas atestiguadas en los vedas de estos nombres con GC en el radical son las
siguientes (de sdnu aparece a veces una forma sdnum RV 1.10.2, 80,5, 6.39.2, 67.6; AVP 14.3.27. En la literatura
cientifica a veces se suele citar un jiidh, que es en cualquier caso una forma fantasma y deberia figurar con ¢l asterisco
antepuesto; of. v.gr. Szemerényi 1990, p. 170):

— Abl.-gen.sg.: snéh (RV 4.27.4); dréh (RV 10.101.10; Kh. 4.5.11).
— Tnstr.pl.: smitbhil (RV 5.60.7, 87.4, 7.88.3, 8.46.18, 9.107.8; SV 1.515, 2.347; J§ 1.53.5, 3.29.4).
— Loc.ph.: smigu (VS 27.14; VSK 28.1.14; TS 4.6.1.4; MS 2.10.1; KS 17.17; KpS 28.1).

Estas formas estin dentro del mismo veda en vias de extincidn, segin se aprecia por los testimonios recogidos.
Junto a éstas se encuentran ya desde el RV formas regulanizadas mediante la extensién del vocalismo del nominativo
singular, vid. p.ej. daroh en AVP 4.17.1 ;7, pero también otras cuya flexion se realiza por medio del infijo nasal -n-,
como drupi (Kh. 1.5.10); drinah (RV 1.161.1); drina (RV 5.86.3, 8.96.11, 9.1.2, 64.6, 98.2.) y smina (RV 4.28.2,
8.7.7, 9.17.16,19).

Estos dos tipos son caminos distintos que ha tomado la morfologia para regularizar la flexién. La creacién de
ambos tipos muestra de una manera u otra la originalidad que constituye un tipo flexivo con variacidn apofénica en su
elemento radical y la necesidad del sistema de tener una misma forma como base sobre la que construir el paradigma
flexivo.

Otro neutro que se podria afiadir a los anteriores es jdnu ‘rodilla’. De éste no se han conservado formas flexivas
que atestigiien una variacién del grado vocdlico radical, pero si que existe en RV compuestos como jubddh- (RV 6.1.6)
‘genuflexo’ o abhijii (RV 1.37.10, 72.5, al.) *hasta la rodilla’, etc. Estos compuestos deben ser puestos en relacién con
otros que posee el griego como (yvia (< *engnuyd) o ywnetéw frente al regularizado yovunetéw.

Todos estos compuestos fuera del dmbito del antiguo indio hacen pensar que jdnu— pudo haber sido también
un nombre con variacién apofénica en el elemento radical, Este postulado se ve ratificado al traer a colacién formas
flexivas de otras lenguas que han de ser los membra disiecta de un antiguo nombre con juego apofdnico en el elemento
radical motivado por la flexién. Véase el mismo vocalismo radical en el ablativo plural del avr. fnu-biias-¢it o en el
dativo plural del gr. ywuel.

En un principio puede parecer que este comportamiento era propio de los nombres neutros, pero una
observacién més atenta permitirfa ver que muchos otros nombres de flexion HD debieron estar sometidos a ese juego
apofénico en su flexidn, si se piensa que un probable indicio de esto podrian ser los distintos grados vocdlicos que tienen
Jos nombres HD heredados, y que vendrian a ser regularizaciones del vocalismo pleno o cero del radical: riti-, frente
a géntu-, vayii—; sobre la flexién normalizada de véd. dyu-, vid. Kuiper 1942, p. 32.
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también un nombre perteneciente al tipo flexivo en HD que muestra apofonfa radical: pasu~ ‘(cabeza
de) ganado’, equivalente al véd. pasu- ‘fdem’, y que tiene igualmente flexién en HD. Las formas
transmitidas por el avéstico son segundo elemento de composicién, de ahi que probablemente se hayan
preservado mds fdcilmente que el resto de formas que habrfa regularizado el paradigma con el grado
vocdlico de los casos rectos del singular.

Las formas transmitidas son las siguientes:**

— ac.sg. mat.fSum, fradat. fSdum dat.sg.: fraday. fSauue
— nom.pl. hauruuafSauuo

Algunas variantes de las se encuentran en el aparato son particularmente interesantes: de
fradat f3dum se tiene ffadm, f3aum, fSam; De fradat fSauue se tiene fSaouue y fSuue. Estas apuntan el
antiguo GC en el elementro radical y que fue regularizado por extensién intraparadigmdtica. Ademds
estarfan en consonancia con otras formas cuyo principio de regularizacidn se establece en el elemento
radical, como serfa el gen.sg. ai. pasvdh; cf. n. 7).

Todos estos nombres pertenecen realmente a un grupo muy reducido, tal vez antiguamente
existieron algunos mds. Los inicos constatables son ddru—, zdnu-, pasu—-, que suelen considerarse
como pertenecientes a los fondos m4s antiguos del vocabulario, y pueden haber preservado algunos
arcafsmos morfolégicos.

§ 9. Regularizaciones interparadigmdticas

La apofonfa del elemento radical utilizada dentro de la flexién constituye una reliquia por la
"irregularidad” que introducfa en el paradigma. Por tanto, las formas con el elemento radical en grado
cero, ya sean del tipo PD o HD, tienden a ser normalizadas con la extensidn de un mismo grado
vocdlico por todo el paradigma, y éste suele ser el mismo que tiene el nominativo de singular: nom.
*peku(s) : gen. *pkues - *pekues (av. pasuud, véd. pasvdh).

Otra posibilidad existente, aunque al parecer mucho menos corriente, es regularizar el grado
cero y a partir de ese grado cero conformar el paradigma. El avéstico ofrece, sin embargo, un ejemplo
consistente con las formas que se encuentran en composicién: gen. *pliyes : nom. *peku(s) - *pkus
(av. ac. °fsum, dat. °fSuue).

De modo excepcional el avéstico también ha transmitido una de estas regularizaciones de un
nombre simple, visible gracias al acusativo singular av. Znim.* El proceso por el cual surge este
acusativo debid ser parecido al expresado en el pdrrafo anterior respecto a las formas de pasu~. En un
primer momento, la flexién serfa iir. nom. *Zdnu frente al gen. iir. *Znays. Este estado de lengua
evoluciond en antiguo indio a jdnu : *jAdh (cf. droh) y en avéstico a zanu : Znaus.*® A partir de ese
momento, las reinterpretaciones del paradigma por regularizacién pueden empezar a actuar en cualquier
direccidn, bien desde el estado radical de los casos rectos, bien desde el estado radical de los casos
oblicuos. El ejemplo Znam surge sin lugar a dudas de los casos oblicuos. De un genitivo avr. *2naos,

38. Cf. mat.fSumen H 1.14; fradat. fSauneen Y 1.4, 3.6, 4.9,7.6,22.6, A 4.1, G 2.1, al.; fradat ffaumen Y 2.4,
6.3, 17.3, 59.3, G 2.6, al.; hauruuafSauud en Y 58.6. Vid. ademds Kuiper 1942, p. 52, dende se discuten estas formas.

39. Cf. V 8.61-63, 9.22, 23,

40. El paso de la secuencia inicial iir. *fn- a ai. ji-y av. In- es la regular; of. ai. jAdtdr- ‘conocedor’ junto a avr.
Indrar- ‘idem’.
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la forma de acusativo "esperable" (jne.!) era Znidn, a semejanza del gen. rasnaod (de rafnu-), cuyo
acusativo era rasmim. "
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