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[Dans celte élude on i pris en considération les prépositions i, mi-in el mi-n dans e Rituel pour
I'intromisation qui nous est parvenu du site d’Ebla. L'existence de plusieurs copies de ce texte nous a pernns la
comparaison entre les différentes rédactions: on a pu ainsi constater que fes prépositions fi et mi-fin ont toutes les
deux une valeur stative. aussi bien dans les locutions temporelles que dans celles spatiales, mais etles sont tout a fail
différentes et 1l y a entre elles une certain liaison logique confirmée par leur succession dans la méme copie. Par
contre ri-ni a une valeur vniguement ablative spatiale et ne peut plus ére rapproché de mi-in.|

Le tipologie testuali che evidenziano maggiormente la realtd fonetica della fingua eblaila sono
[dpply&tntd[t. dai testi storico-letterari. In questo tipo di testi. infatti, pilt spesso che in altre tipologie. i
segni cuneiformi vengono utilizzat per il loro valore sillabico anziché, come avviene ad esempio nel test

economici, per il loro valore logografico, rispecchiando, quindi, gli usi del parlato ed ampliando
lutilizzazione delle particelle relazionali, oggetto del presente studio.

A questa categoria di testi appartiene il Rituale di intronizzazione, gia pubblicato da G. Pettinato
nel 1992'. ¢ :'iedil;m') con Paggiunta di nuovi [rammenti, da P. Fronzaroli nel 1993 (apparso pero nel
giugno 1994y, Ci & stato tramandato in pil copie (per ora gid tre sono state individuate) molto simili tra
di loro. che presentano differenze sia di contenuto sia di morfologia dovute ai diversi usi seribali degli
autori che le hanno redatte.

L analisi di questo testo risulta particolarmente fruttuosa per IMindividuazione di usi particolari
delle particelle. | tre testi, infatti. non si avvalgono nello stesso modo e nella stessa quantith dell’uso di
logogrammi ¢ di sillabogrammi. sicché ci ritroviamoe ad avere, in alcuni casi, delle vere ¢ proprie
traduzioni’ sumerico/eblaita®; le differenti redazioni hanno inolire dato luogo, in alcuni punti, a
equiva]en‘ze srammalicali e semantiche’.

L'impiego delle preposizioni qui prese in esame, fn, mi-in ¢ mi-nn, & stato variamente interpretato
dai due uhtml del Riwale. che ne hanno offerto different ipotesi di analisi. Tale diversith di
interpretazione € dovuta al fatto che nel testo in questione i paralleli cui abbiumo accennato hanno fatto
emergere similitudini semantiche non sempre ovvie né grammaticalmente né etimologicamente, soprattutto
se analizzate sulla base degli studi finora effettuati sul sistema preposizionale eblaita”.

E opinione generalmente diffusa tra gli studiosi che le due gratie mi-in ¢ mi-ni, appuarentemente
identiche formalmente alla preposizione min del semitico comune, siano due varianti di un'unica

% Ringrazio i proff. G. Pellinato ¢ G. Garbint per i preziosi suggerimenti fornitimi durante fa stesura del presente articolo,
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QdS 13 (1984, pp. 59-70.
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preposizione eblaita che condividerebbe gli stessi usi dell’equivalente semitica pin tarda®. Tale
interpretazione & quella emersa dallo studie dei testi eblaiti finora pubblicuti. per lo pill economici €
dunque meno chiari nella loro struttura linguistica, data la presenza di formulari costanti e ripetitivi in cui
abbonda Fuso di logogrammi. Ma gid P. Fronzaroli. nella sua edizione del Rituale. nota gualche
particolarith nell"uso di queste due diverse grafie, L autore, infatti. sottolines nel glossario ¢ anche in varl
punti del commento ai tre testi, una sovrapponibilith tra le preposizions in e mi-in (documentando per
guest’ultima un impiego preltamenie stativo). e in parte anche tra mi-in e mii-ne guest’ultima
alfiancherebbe al valore stativo anche quello ablativo che non sarebbe invece condiviso datla preposizione
mii-in. P. Fronzaroli non suggerisce tutlavia una giustilicazione finguistica’. E emersa comungue
chiaramente Desistenza di un problema filologico che vale la pena evidenziare maggiormente.

Analizzeremo dunque i vari parafleli presenti nel testo del Rituale. che hanno creato dubbi di
interpretazione.

Sembra tuttavia opportuno sottolineare che guando si hanno due trasi di uno stesso esto
coincidenti completamente tranne che nelle preposizioni. non ¢ necessario istituire tra queste, come nel
resto della frase. un’identith semantica. Accade spesso infatti che tale alternanza non sia altro che la
manifestazione di una diversa prospettiva di osservazione. Per fare un esempio con la lingua italiana, le
frasi "io vado a casa” e "io vado in casa”. dicono la stessi cosa. ma non possiamo stabilire I'identit "
= "in"; semplicemente, nella prima frase viene marcata la direzionalith dell’azione, mentre netla seconda
Iaccento viene messo sulla risultante delb’azione, cioe sul fatto che al ermine dell"andare” ¢1 s1 venga
a ritrovare "dentro” la casa.

il seguente & uno schema riassuntivo, in cui si & dato risalto all’uso delle tre preposizioni in esame
nel testo del Rituale, tenendo separate le tre font ¢ ponendo sulla stessa riga i passi che risultano in
paralielo®. Alcuni passi che sono stati ritenuti importanti per la comprensione del problema, ma che non
presentavano alcuna delle tre preposizioni in questione. sono stati posti tra parentesi tonde.

Fonte n. 1 Fonte n. 2 Fonte n. 3

§1. [mi-nu €)-a-bi-i§’

§3. mi-in [u,] §3. i uy
§4. mi-nu é
§6. [inm uy) $1. i uy
$8. iy
$UL. i omd-la-Sum 84, in md-ra-Sim
§12. in mdi-la-sum 85, in md-ra-3im

8§17, nhi-in u,
§18. i uy

6. Si veda da uhtime G. Pettinato. If ritiele, comm. ad 513, DIV §-6, con biblicgralia precedente. e in pacticolare 1. Krecher,
"The prepositien /minfu)f "from’ and 1-ti "he was (presenty”. (S 13.p. 71 sgg. Contro Uidentit semantica di mi-in e mf-imn si
veda FL Limel, "Le systeme prépositionne] dans les documents L Ebla". 248 13 (19840, p. B8 sgo. che attribuisce a =i 3 valore
di pronome.

7. $i veda in particotare il commento ad 1L (1) per i1 valore locativo delle due preposiziond, ¢ il commento ad 1. (21) per una
giustificazione semantica di tale interscambiability, argomentazioni su cui wrneremo pit avanti.

4. Citerema 1 passi del Rituale segueado la cinossi offerta da P, Fronzaroli (op.cit. .

9. Dissentiamo dalla proposta integrativa ofTerta Ja P Fronzaroli. op. cir, ab tesio 1,00 (elr. comm. relativo) proprio sulla
base delle attestazioni di questa preposizione all interne del Ritvale.
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$19. [mi-in 3 uy-gibil] §$19. in 3 u,-gibil
§20. [mil-in ]4] u,-[gi]bil §20. [in 4 u;-gibill
(§21. 5 u,-gibil) $21. mi-in 5 u,-gibil

§22. i itu
§33. {in uy]

(835, 4 u-gibihy §38. [mi-in] 4 u,-gibil

§37. (&) in NG §40. [(2) in NG]"

830, (&) mi-nu NGY §42. @) mi-mut NG

§42. (&) mi-nu NG $45. (&) mi-nu NG

§43. in NG" $40. jmi-in NG|

$45. in NG §48. {mi-nu NGJ

§47. in NIG) $30. mi-nu [NG]

§49. in NG §32. [mli-nu NG

$67. mi-in | Su-su 870, in da

$70. mi-in é:duru® §73. in é-duru,™

$83. mi-in é:duru §87. mi-in 2 é-duru-si

§86. mi-in g-hé-ri §90. mi-in a-he-ri

§86. mi-in mu-si-im (§90. MT™

§87. mi-in a-hé-ri $91. mi-in a-he-ri

§$89. mi-in a-hé-ri §93. mi-in a-he-ri

§90. mi-in a-hé-ri §9b, mi-in a-he-ri

§92. mi-ine a-hé-ri §96. mi-in a-he-ri

§93. mi-in a-fid-ri §97. [mi-in a-fe-ri}
SUN. [in] al,-tad é-ma-tim $11. in al-tug E-ma-tim

' . w3
§13. i al-tug"
§14. in é-mu-tim

_

§99. in u,

§95. in [..]
$97. mi-nu E-m-tim ($107. 3i-in é~ma-tinH)"”
$101. [mi-in T Bu-s$u] $111. in 1 Su-su
$102. fmi-in 1 §u-§u] §112. in 1 Su-sir
§113. in u;

—

o

§22. mi-nu NG

[0. Non ci sembra probabile Mintegrazione di P. Fronzaroti {cfr, testo 2 (40) e comm. relativo) poiché si dovrebbe, seguendo
ln stessa linea logica dell autore, correggere anche quanto seritto dallo scriba nella fonte 1 ai §8 39 ¢ 42 dato che non & coerente
con il resto delle attestazioni,

11, Da notare, pid avanti nel testo, la corelazione con la preposizione §-fn allativa ("da ..o .., presente anche nel passo
successivo ¢ nei rispettivi paralleli della fonte n, 2.

12 1n questo come nei tre passi successivi, il verbo che regge a preposizione non & espresso. [1 lemma appare indicare. qui.
una voce amministrativa, "uscita”, in riferimento ai beni che vengono offenti ale varie divinith. St veda pilt avanti per una
discussione dei passi.

13. Non ¢ ¢chiaro il motivo per cui P, Fronzaroli interrompe 1"unitl sintattica con i al-tu: sembra pit probabile, infatii. con
G. Pettinao, po 168 ad § 55, che la riga successiva, 3 sa-ba-a-ti-siema stia ad indicare i1 periodo di tempo {3 settimane)
trascorso (al -s) nell™é-ne-tim.

td, Cfr. pit avami. p. 179,
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che |

th

§118. §in uy]

§103. mi-in {u,]
§103. mi-in {a-hié-[ri)

Ad una prima analisi di questo schema, si pud gia fa
singolarmente le tre fonti, si nota che nelia fonte
altre due vengono utilizzate tte e tre le preposiziont;
sono in e mi-in. Le due preposiziont in e
si pud rilevare invece come i
a presenza all’interno detla stessa fonte di
sovrapponibilith semantica, ¢

Passiamo ora ad osservare pit da vicino i te
il caso pil frequente di "alternanza”
corrispondenza semantica tra ine mi-in, T
i vatore di locativo senza che tuttavia sia stato spie
S$i veda, per iniziare, il caso rappresentato dul seguente passo:

1.r. VI 13-VII 8

(§§ 1920

{ri-in)
{3 u,-gibi}
[itu g]i-NI

(§§ 19207

i

3 u,-gibil
itu ha-li-NI
ma-fik-tim

-

non compare

- Vengono impieg
on compaia mai il para

nell’use delle preposizioni &

2.1 VI 12°-VIHIT 21

§28. in uy

¢ qualche osservazione. Considerando
mai la preposizione mi-in, mentre nelle
quelie che compaiono pill di frequente in parallelo
ate sempre nella medesima costruzione:
lielo tra le preposiziont mi-in ¢ mi-ni. E da notare
due preposizioni rende difficile una loro eventuale
it vale in tulti e tre i casi: mi-in e mi-nu, e mi-in. e in e mi-nue®.

ofi analizzando singolarmente i passi. Come gid detto
offerto dalla presenza in sinossi della
ale frequenza ha portato P. Eronzaroli ad attribuire ad entrambe
gato il perché dell’alternanza.

Durante

il terzo giomo, allalba™
del mese gi-NI/hahi-N1
fa regina

m[u-DU]| mu-DU va'”

& (&} al tempio
“ku-|ra] [“ku-ra] di Kura
[mil-in [ir} durante

[4] u,-[gi]bil
[itu gji-NI

(4 u,-gibill
litn Ja-fi-i]

il quarto giorno, all’alba
del mese gi-Ni/hali-NI

[e]n [en] il sovrano

i [y e

[ fa-11iYk-tiem [mma-lik-tan} la regina

& & escono

Si-in $i-in Verso

bi-na-dit bi-na-ds Binag;
-t durante

3 u,-gibil
[itn gi-NIj

i3, In proposito. si ved

3 u,-gibil
itw hat-li-i

a pill sotto quanto emerge da un analisi sem
parziabmente in G, Pettinato, op.eit., fonte C § 16,

il quinto giomo, allalba
del mese gi-NI/hali-NI

antica e morfologica dei pussi.

17, Gi. Pettinato, op.vit., fonte B. $§ 12 Td-16.

1%, Per Uinterpretazione di gibil seguiamo I'ipotesi di G Pettinato. op. cit., comm. ad § 12 B VIED-16. Piversamente si
veda P Fronzavali comm, ol testo 1 ad (19,

19, Diversamente G. Pettimato p, 80 § 12,
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[tus] al -tus rigiedono

lend en il sovrano

1] Wit e

met-fik-[ tuni| ma-lik-1un1 la regina

[ady] al,, Pressn

2 gig-udtil 2 gig-ustil i due "cippi”
ct~ha-"a-su-ma-a a-mu-a-mu-si dei foro padri.

Entrambe lc copie presentano delle facune, correttamente integrate dail’editore sulla base del
contesto,

Innanzitutto, osserviamo ciascuno dei due testi prima di considerare ghi elementi che possono
emergere dal loro confronto. Nel testo 1 la notazione temporale "TOT. u,-gibil” & preceduta per due volte
da mi-in ¢ la terza volta la preposizione & assente. Nel testo 2. invece, nei primi due casi & attestata la
preposizione in e nel terzo mi-in. Sembra evidente. come gid notato da P Fronzaroli*, una
differenziazione logica delle due parti del testo. Secondo Iautore si ratterebbe di una voluta distinzione,
da parte dello seriba, per contrapporre 1'azione puntuale espressa dai verbt DU ("entra™) ed & ("escona”)
all’azione durativa rappresentata dal verbo s ("siedono”). Tale spiegazione viene perd a scontrarsi con
il dato fornito dalla comparazione dei due testi: mentre nella fonte 1 azione puntuale viene espressa dalla
preposizione mi-in, la fonte 2 utilizzerebbe mi-in per indicare. al conwrario. un’azione durativa: una
differenzinzione difficiimente giustificabile anche con una differenza cronologica di redazione dei due testi.

E piir verosimile Uipotesi di un uso stativo defla preposizione mi-in’! in locuzione temporale con
il significato di "durante” sia nelia fonte 1, che lo ha semplicemente omesso prima di 5 u,-gibil senza
sottolineare la distinzione logica di cui sopra™, sia nella fonte 2, che lo ha utilizzato soltanto laddove si
voleva indicare una serie di azioni rituali che prendevano inizio a partire dal quinto giorno {"durante il
quinto giorno, all’alba, {¢ da quel memento in poiy" ).

A riprova dell’uso temporale della preposizione mi-in, soffermiamoci ora sul seguente esempio
ove tale impicgo della preposizione viene pidr volte ribadito afl’interno delle tonti 1 e 2 nella locuzione
avverbiale mi-in a-hé/Mi-ri' Ye poi”. "e quindi” (a sottolineare fe consequenzialiti):

{2) I,v. X1 14-XI11 16 2,v. X 727
(§§ 86-87) ($§ 90-91
mi-in mi-in e
i-f1é-ri c-li-rf quindi*?
Uy-U, - (durante) 1 giorni
sc-ba-nm se-ba-tum della prima (af,) settimana
al, al,,

200 Ce, eomny. aef 1 (21, po 29 sz,

21, Si vesda iz P Fronzaroli. op. it p. 23 camm, ad 1 13) con viferimento a €. Brockelmann, Grimdriss der vergleichenden
Cranunarik der senitischen Sprachen, TE Berlin 1913, p. <00 sg, sub f,

22, Nell"omissione della preposizione va inteso un aceusativo temporales si veda pin avanti nel eommento al passo (2),

23, Ctr, C. Brockehnann, op. i, p.o 400 sg., sub .St veda anche 808 581, 4 ¢,

24, 1 veda nelledizione di G, Pettinno ¢op. cin), comm, ad § 48 B v IX 7-21 in rapporto con ebraico ma alar
analogamente costrito {BOR 383),

25, (. Pettinato, opn cir. fonte € § 48,

26, (5. Pettineto, op. cit”, fonte B § 48

27, Cr. nota 11
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-
ni-§i-iin
nu-Dei-ti
2] udu
dingir
su-gi-i§

2 udu
dingir
i-bi-ni-li-im
2 udu
dingir

i§-ru y-ut-da-nu
Hi-iit
a-hé-ri
W;-U,
sat-bi-tuni
al,,
el-1et-Zei- i

nidba

Tule locuzione & frequentemente attestat

‘,\.jl i[.“f

2 udu
dingir
Sa-gi-s

2 udu
dingir
i-bi-ni-li-im
2 udu
dingir

[,y rutyymut-da-mu]
mi-in
a-hi-ri

sa-Da-iun
aly,
en-ne-N1
nidba

durante

la sera

come attribuzione™:
2 ovini

per il dio

di Sagisu,

2 ovini

per il dio

di Ibbini-Lim

2 ovinl

per tl dio

di 1srut-Damu;

¢

quindi

(durante) i giorni
della prima (al,) sctimana

Amazau/Enna-N!
(quegli ovini) offre.

a nel Rituale, ed ha una funzione chiaramente introdutiiva

(qui. ad esempio, $i descrive cid che avveniva durante la prima delle tre settimane complessive di

. . -
svolgimento del rituale). P. Fronzaroli®
un semplice sintagma preposizionale. Non mul

venerale del discorso.

o

In questo stesso passo lroviamo un altro
sintagia mi-in mu-si-in, "di notte”, sottolinea la funz

determinata di tempo™: 1

o . . ot a2
s, va vista come un accusativo lClT]p[)l‘illC .

\dentica a m-in au-si-im €1

esempo!

[ r.V 13-V 12
(8§ 17-18y

ini-in
u,

15, 4§ veda convincentemente G. Pettinato, op. cit.,
precedente: diversamente ¢ vedu P. Fronzaroli, op. cit,, comm. ad 1 {83).

2.1V 7-16
(§ 15"

29, Op. cit, p. 48, comm. ad '} (30).
0. $i veda ancora C. Brockelmuon (op. cic) . 400 sub [ oa.
I. Op. cit., comn ad § 47.B v, VIL16-IX 6 = Cv. X118,

2
32, Si conlronti, ad esempio. in
3

seendico Vuso del accusativo "Tiir zeutliche

33 G. Pettinato, op. cit., fonte C § 7.
34, (G, Petinato, op. cit.. fonte B § 7.
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" wraduce mi-in a-hé/hi-ri up-u, "negli altl giormi”. dungue come
a, comungue, nelie due diverse interpretazioni, il senso

aso di impiego di mi-in in locuzioni temporali. 11
jone della preposizione di indicare una parte ben

a presenza nelia fonte 2 della glossa MIY, interpretata da G. Pettinato™ come

a4 costruzione del sintagma mi-in uy che compare nel seguente

di
giorno

comm. ad § 47. B v. VIIL 16-IX 6 = ¢ v. XI 1-8, con bibliografis

Erstreckuny”, GAG § [46 & sub o
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bi,-ti giunge
mer-lik-tum la regina

§i-in al

sa-za M SOVEINAerato,
Wt nd-sd e allora

ui-ila porta
ma-lik-tum la regina

é {al) tempio
ku-ra di Kura,

4 udu:nita {4 udu-nita) 4 montoni

[4 ki-sal & buru,-musen]
ku* babbar

sikil-sikil puri
aedtin gid-sada -GUG vino, birra,
i-ba-sir (che sono) suo dono:
. Yer-ra a Kura
“ha-ra-ma ‘ba-ra-ma a Barama
Yis-ru,, Yis-ru s a [dru
Sat-NT-ruey, Ya-Nl-ru, a A-Nl-ru
I ¢ 0 é che sono della casa
a-Lhi-is A-ITHU-L5 dei suoi padyi
m{a]-filk]-trem nrg-fik-tum la reging
nidba Su mu-tag, offre/consegna.
fre nel giorno
ba,-ti in cui giunge
¢ al tempio
1"k t-ra di Kura.

L uso della preposizione nella frase nri-in u, ba,-ti & ancora una volta stative temporale™ ¢ nella
stessa costruzione compare 1a preposizione i poche righe pilt avanti. Ancora una volta il testo sembra
contraddire quanto enunciato da P. Fronzaroli (comm. ad 1 (21), p. 29 sg.} a proposito del tipo di azione
espressa nella narrazione: sia la preposizione mi-in che la preposizione in vengono impiegute per indicare
un’azione "puntuale”™,

Si pud forse ipotizzare un uso stativo delle due preposizioni per esprimere il nostro complemento
di tempo determinato (in uy) o indeterminato (mi-in uy). Si tratterebbe comunque di una sfumatura di
valori talmente ridotta da rendere le due preposizioni interscambiabili allinterno di uno stesso testo. Non
¢i stupisce che nelle due redazioni gli seribi abbiano potuto scegliere eriteri espositivi differenti.

35. G Pettinato considera il wa mer-se della v VI 4 come una definizione temporale "e di notie” {comm. al § 12 ad B r, VII
9-16), tale interpretazione non ¢ sembra perd plausibile dato i1 particolare uso della congiunzione we "¢” che raramente compare
netla stessa riga del prosieguo del testo; solitimente infatli essa vieng miilizzata per iniziare una nueva Trase o per correlare due
termini (frequente “ku-ra e “ba-ra-ma) {si veda in proposito F. D" Agostino. StSem 9, p. 300 sgg.). Si preferisce qui seguire
I'interpretazione, per quanto ipotetica, proposta da P, Fronzarold nel comm. ad 1 (1)

36. St noti infutti che sempre nel testo 1 "azione puntuale sarebbe stata espressa dalta preposizione mi-in neltesempio (1)
sopra riportato.
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(4 ov. VE26-VIT S 2. v, VI9-21

(§ 70¢7 (§ 73)™

1 wdu [1] ndu 1 ovino

[“ket-ra Yu-ra per Kura.

[T udu] 1 udu | ovine

Yhe-ra-ma dper-ra-ia per Barama,

1 udu 1 udu I ovino

digrm, dig-ut per 18y,

ar-en-min ebh-ri-um Arennun/Ebrium

nidba [nidb]a offre;

gaba aaba davanti

Seuterat at-rat a Kura.

da-[NE]-a-aly bu:tus {mentre) risiedono

mi-ii i "nel”

é:duru™ é-durug” "quartiere’:

|1 pesl-ab [...] | pes-db nu gid-gdl-tag, 1 vacca giovang non montata,
udu 1 ovino

[“utu] “ulu di giorno

feir-en-ntint} eh-ri-tm Arennum/Ebrivm

[nidbal nidba olfre.

Con Vaffermazione: da-[NE|-a-al, mi-in éduruM/bwtug in &-duru, si sottolinea il momento in

cui Pofferta veniva fattaz "mentre” il sovrano ¢ Ta regina stavuno netl é-duru™ {di

contrapposizione con la seconda offerta che avveniva d
potrebbe anche spiegare con una non perfetta corrisponde
sumerico ™ che potrebbe avere una diversa re
11 sintagma mi-in é-durug’ compare pil avanti ne
passo:

(5)

Passiamo ora ad un altro caso di parallelismo tra le preposizioni ni-in ¢
festimonianza di un uso locativo:

fov. X 9-24
('\’ 82)—3()

W1
n-1la

2, v, X 2-16
(§ 86-8M)"

Wt
U-ila

i giorno?). L'uso di due diverse preposizioni si
nza tra Ja forma verbale da-{NE]-er-ad,, e it
pgenza preposizionale.
| festo in entrambe te fond | e 2. Vediamo il

E poi
portano

in in cui Ualternanza &

17, Parzialmente in G, Pettinalo, op. cir. fone € 3 4.

14, (3. Pettinato, op. cir. fonte B §§ $1-432.

39, Per I'interpretaziene di et NE -a-ad, §1 veda B Eronzaroli, op. cir. p. 24 conm. wd 16 ¢ pit avanti, p. 79 comm. ad
1 (73) in cui nota la traduzione offerta dai vovabolari eblaiti per i lemma KU.BA (hazug) diversa da quella che appare dalla
<inossi delle due copie def Rimale (£V 0:43; ba-K U = erewn-um plansibilmente derivante da #gwy aspetiare” come proposto da
. D Agostino in I sistema verbale sumerico (S1Sem NS 7y, p. 78). Si veda inoltre. per bactud. Finterpretazione offerta da (.
Pettinatg. op. cit., comny, ad § 42 B v. V1620 = C v, VIT 91

40, 3. Pettinato, opein. fonte € §§ 45c-40.

A1, Dagzintmente in G. Pettinato, ppcir.. Tonts B $§ 43¢0
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en
it
ma-lik-tum
sa-fie-ro-1 1
mu-DU
§i-in

2 éduru
en

«

en
Wt
(n1¢]~ lik-tetn

[sa-fui)-ra-1[i] A

Si-in
2 é-durug-sit

on

il sovrano
e
la regina

vasi-S. di olio™,

(e} vanno
Verso

i 2 quartieri:
il sovrano

i el e

ma-fik-fim met-fik-tm la regina

a-in nei

é-duru™ quartieri

igi-igi igi-igi approvigionamento

nu igi-igi au-igi hi-dug non riceveranno®.
mi-in

2 é—dLu'usI"—m

In questo caso le due fonti hanno fatto uso delle medesime preposizioni. La menzione di un
viaggio verso (importante la presenza della preposizione allativa §7-in) I"é-duru ™. ¢i fa chiaramente capire
che si tratta di un toponimo™: evidentemente in questo fuogo non potevano essere fornite provvigioni
al sovrano e ulla regina che erano 1i in sosta. Contrariamente a quanto ipotizzato finora sulla base della
somiglianza fonetica con mi-nu, e prendendo in considerazione il valore locativo che & Punico che la
preposizione sembra avere in questo testo, & da escludere in questo passo un uso ablativo di mi-in.

I uso della preposizione mi-in & dunque riservato alla sfera stativa, sia in locuzioni temporali che
spaziali*® e a riprova di tale impiego si veda il seguente esempio:

(6) bov. VI 2-12 2.v. V1123
(§ 66-68)" (§§ 69-71y7
an-zam,-3 an-zam,- il vaso-A,
-3 di 3 (sicli),
za las-rir 74, la mazza
asetdr di Astar
LLJE[.]x hi-ra spezza (1)

42, Cir. P, Fronzarol, op, cit. p. 47, comm, ad 182}

43, Seguiamo qui Uinterpreszione di G. Pettinato. op, cif., p. 142 sgg.. § 45¢ ¢ § 46 con commentari refativi. Per la
traduzione di P. Fronzaroli "provvedere non provvedona”. alguanto criptica, si veda nell’edizione del Rituake ad opera dell autore.
ap. cite, po 47, conm ad 1 (83% ¢he perdy non fornisee ulteriori chiarimenti.

4db. Per 'interpretazione del termine si veda da ultimo P. Fronzaroli. ep. oir. p. 40, comm, ad | (56} e pili prima Ci. Pettinato,
op. i, comm, add § 36 B v. 1410 = C v. 111 49, con bibliografia precedente.

45, Anche il passo presente in ARET WL 735 1V O-V 3 {1/ maskim / ca-be-riinr £ Su-duy, / mi-in wr-nt™) va interpretato
nello stesso senso (Twon, stoffe] per il commissario di Zabarum, tassa dovuta nella citea di Armi™), Non sone i mio possessa altre
altestaziond i mi-in in testi amministrativi o storico-letterari,

46, G, Pettinato, op.eft., Tonte T § 0.

47, G Pettinato, op.cir. fone B § 0.
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dumu-nita dumu-nita i figho
né-sii-ni net-ciH-mi di Nazumu
i-det-ga-a KA.DU-gid loy seettro (7)
gig-silig gif-bansur (suly tavolo™
nii-in in pressofal (suo)
Su-sir™” DA la sua mano/fianco
ib-[...] wa' [...]
[...} ca 5 righe in [...] ca 4 righe in lacuna

lacuna

Questa sezione del testo & stata diversamente interpretata dai due editari. G. Pettinato effettua la
divisione sintattica ed offre Uinterpretazione che ho qui riportato. intendendo questa sezione come la
descrizione del momento dell’abbandono delle insegne regali (KA.DU-gid = i-da-ga-a & gid-Silig =
gig-banfury™. Assai diversa & invece Pinterpretazione di P. Fronzaroli, il quale fa iniziare I"unith sintattica
allariga 1, v. VI3 =2, v. V 13. La traduzione del passo. per la cui giustificazione filologica rimandiamo
al commento relativa™, & Ta seguente: "(Per) il tesoro di AStar, il figlo di Nazumu offre la sua catena
sulla coppanella sua mano” (rispett. "pone fa catena sulla tavola al (suo) fianco™). Senza entrare nel merito
della descrizione di questa particolare fase del rituale, ¢id che o noi qui interessu & 'equivalenza
semantica: mi-in Su-sit = in DA. La difficolth del testo lascia incerti sul senso effettivo di questo momento
del rito. ma & chiaro che in queste righe si sta descrivendo un’azione cultuale per cui gualcosa viene
deposto, allontinato dal corpo della persona in questione, ciog, viene "posto ul (suo) fianco” (in DA) o
"presso la sun mano” (ni-in Su-si)™.

Con la preposizione mi-in si sottolinea infatti, nella stasi, la prossimitd al soggetto, non quindi il
passesso (sempre ad opera del soggetto), come ¢i propone invece P. Fronzaroli con la traduzione "neHa
sui mano™™.

Osserviamo infine i} caso di alternanza tra la preposizione in e, questa volta, la preposizione ni-ni.
Quest'ultima viene impiegata in maniera uniforme: compare solo con toponimi (NG o & a-bi-i§ o ¢
ma-tim) evidenziande un impiego rigorosamentie ablative™, in analogia con la preposizione min del
semitico occidentate™.

(7 I, r. XV I§-v.I 5 2. XVID 3°-13
(§ 49 (§ 32)
1 udunita | udu-sai I ud[u-niad 11...7 1 {gir] | montone, 1 pecora,

48, Per Pimerpretazione di i-da-ga-/ KA. DU-gid. si veda G. Pettinato, op. ¢ft, comm. ald 83 A LI I3 =080 13-4
Diversamente si veda P. Eronzareli. op. cit., p- 43 comm, ad 1 (67,

A9, P. Fronzuoli legge: 1 Su-si. In readtd, il cuneo orizzontale riportato nella copia del testo, non ¢ cosi evidentz sully
fotografia, laddove sembra tratiarsi piuttosto di una sealfitura, Comungue s1 voglia leggere, non cambicrehbe Uinteepretazione
del testo.

50. §i veda in G, Pettinato, op.cit.. il comm. alla traduzione ad § 40 (p. 200 sg.h

51, Cir. P. Fronzaroh, op.eir., p. 43, comm. ad 1 (67).

52. Per questo uso della preposizing mi-in, diffuso nelle lingue semitiche si veda C. Brockelmann, op. cir., p. 399 sub c., in
cui si souolinea il fatto che nin "die Ruhe an ¢inem vom Standpunkie des Subjekts versciiedenen Orte ausdrucke”.

53. Nel commento af passo (1 (671, antore non fornisce delucidaziont di sorta per guesta interpretazione di mi-in.

54, Nello stesse Rituale (1. r. XHT 2024, § 39: 2, 1, XVI6-14. & 42y & chiara lu correlazione tra le preposizioni nii-ne e Fi-in
seguile da toponimo ("da ... a ..").

55, §i veda sopra la nota 5.
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1 ku-sal malr-ti] 1., l oggetto-K,
| gir-mar-tne sikil I pugnale amorreo,
seltin-a aceto puro @ birra,
sada, -GUG
in i-ap® [ fi-nne in/da

[i]-ap* lap.
e [e] esborso
Yecr-nui-is kit-mi-is per Kamis

et e

“bet-ail -t Baltum,
a-ime-Za-t en-nei-NI Amazau/Enna-Ni
nidba [nidba] oftre.

Qui, I'apparente interscambiabilith tra £ e mi-na, rivela una diversa prospetiiva di osservazione
dela situazione™. Mentre nella fonte 1 si sottolinea il luogo in cui questa transuzione ha avute luogo.
nella fonte 2 si evidenzia la provemenza dei beni che Amazau/Enna-N1 offre in dono al dio Kami$ (e
paredra).

Nello schema generale sopra riportato & stato evidenziato il parallelismo tra il § 97 della fonte |
¢ il § 107 della fonte 2. Qui le preposizioni poste in "alternanza’ sembrano essere mi-me ¢ Si-in. Data la
accertata opponibilith delle due preposizioni {la prima ablativa e la seconda allativa) andrebbe posta in
questione la sinossi dei due testi, a meno che non sia da ipotizzare piit semplicemente che in essi il Ritale
stia descrivendo due momenti diversi, 51 veda anche P. Fronzarolt nel comm. al § 107 del testo 2 che si
dichiara "sorpreso™ per questo "fraintendimento” dello seriba. Torniamo cosi a quanto detto all’inizio di
guesto contributo a proposito del “rispetto” per la preposizione in sé, evitando cosi che due frasi in
apparente paratlelismo porting ad ipotizzare delle analogie di significate che svierebbero da una giusia
interpretuzione.

A conclusione di questo studio possiamo affermare che Minterscambiabilith totale ipotizzata per
Fuso delle preposizioni in, mi-in ¢ mi-i. non pud essere qui confermata, Si ha documentazione di un
wtitizzo della preposizione in unicamente locativo, sia per quanto riguarda la sfera spaziale che quella
temporale.

Per quanto riguarda la preposizione mi-in. il suo uso sembra sempre circoscritto alla sfera stativa.
in locuzioni temporali nonché spaziali. ma ¢ distinta chiaramente dalla preposizione in con la quale ha
comungue un fegame di tipo logico.

Alla preposizione mi-mi va, nella totalith del casi presenti in questo testo, attribuito un valore
ablativo, sempre inerente a slera spuaziale.

Cid fu si che quanto asserito finora a proposito di una sua identitd con la preposizione mi-inr non
trovi conferma nei testi. B vero perd che ¢li impieghi documentati sembrano sempre rientrare all’interno
della eamma di valori propria della preposizione min del semitico™. Si pud lorse ipotizzare un useo
differenziato di due preposizioni simili (ma non uguali) foneticamente, che in un periodo successivo sia
andato a confluire in un’unica preposizione che ricoprisse 1'utilizzo semantico di entrambe. 81 potrebbe
cosi giustificare anche "ampiezza di valorl, apparentemente ra loro incongruenti, della preposizione
semitica del perindo pitr tardo.

56. Contrariamente a quanto sosterwto da P Fronzaroll in ARET X1, efr. Glossario s, v,
37, Cfr. Brockelmana. op. cir,
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