Notas

La ofrenda dgf y la ‘venganza de la sangre’

G. del Olmo Lete - Universitat de Barcelona, 1.P.O.A.

Después de dar por acabado el duelo por su hijo Aghat, el viejo Danil “dispone, ofrece™ (ygry //
y§©ly) un “sacrificio” (dbh) “a los dioses” en general. Tal sacrificio resulta peculiar en cuanto al tipo, dgf,
desconocido en el liturgia de Ugarit', y en cuanto a sus destinatarios, (iim) / §mym / kkbm, que tampoco,
bajo tal denominacién, reciben ofrendas en la misma®. Ademds, dicho sacrificio es descrito ulteriormente
como dgt hrnmy, es decir, como un tipo de ofrenda que le compite personal y familiarmente al oferente?,
pues (m?) hrnmy es el epiteto (;gentilicio?) que caracteriza a Danil como tftulo *personal/familiar’ y que séio
aquf es usado independientemente y fuera del paralelismo con mu rpi.

El sacrificio es seguido por una cldusula paralelfstica, desgraciadamente fragmentaria, que por lo
comun se deja sin traducir’, Dicha cldusula a su vez da lugar a un aparente restablecimiento de las situacion
normal en el ‘palacio’ de Danil, al que retorna la alegrfa de 1a ‘misica’, después de los siete afios de duelo,
lamento y laceraciones.

1. CE. G. del Olmo Lete, La religion cananea segiin la liturgia de Ugarit (AuOrSup 3), Sabadell (Barcelona) 1992, pp.
28ss: id., “The Sacrificial Vocabulary at Ugarit”, SEL 12, 1995, 37ss (en especial p. 48: la forma fem./pl. dgri(m) aparece también
en KTU 1.23:15, mientras ahora KTU? lee en lin. 23 dgthm); 1.-M. de Tarragon, Le culie & Ugarit d'aprés les textes de la pratique

.. (CahiersRB 19), Paris 1980, pp. 70-72,

2. KTU 1.23:54 no es un ritual. Adviértase, de todas las maneras, que es la entera sintaxis Ja que resulta extrafa: falta
el I de atribucidn en el primer sintagma (dbl iln; pero cf. dbh [ ilm en In. 29) y en el segundo el predicade &7y se construye con
b-, frente al normal sintagma de ofrenda &y ! (vd. KTU 6.13:1-2; 14:1-2; 6.62:2; cf, D, Pdrdee ‘The Preposnmn in Ugaritic”, UF
7 [1975] 363s., que distingue bien los dos sintagmas prepositionales: “to take up onfinto” y “to offer 0™ mientras la mayoria de
los autores no atienden a este dato. Cf. p. e. E. Verreet, Modi Ugaritici (OLA 27}, Leuven 1938. p. 40. En esle contexto la mencidn
de “cielos / estrellas” tiene més sentido de ‘testigos’ (de un sacrificio con especifico valor reivindicativo) que como receptores del

MISMo.

3. Intuitivamente Ginsberg (ANET 1955, p. 153) sugerfa la version “clan-offering”™.

4. No traducen lin. 25-26: Gordon, Aistleitner, Jirku, Driver, Ginsberg, Dressler, Caquot-Sznycer, Xella, Coogan, Aitken,
Parker, Pardee. Algunos, come Rin, Amir, Del Olmo, Gibson, lo interpretan parcialmente y en conexién con la “misica’, de acuerdo
con el campo semdntica que se explicita en lin. 26-27. En este sentido Ia reconstruccién més osada es la de B. Margalit, The
Ugaritic Poem of AQHT. Texi, Translation, Commentary (BZAW 182), Berlin 1989, pp. 139, 164: “d[brpgt.eph ?] “th.yd “d[b}t
Kl atm.}mslim, “Pughat picked up her tamburine, she played on it (with) one hand. With two she played the cymbals twain” (277).
El contexto no avala tal reconstruccién, que ningdin otro autor ha tenido en cuenta. Ci. ademds infra n. 15 (°l, “hijo™).
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AULA ORIENTALIS 16 {(199%)

La férmula sacrificial es retomada, literalmente aunque en modo descriptivo/constativo, por Pugat,
que al parecer interviene (‘responde’) sin que nadie 1a interpele. A la misma afiade, por su parte, la peticién
de bendicién/confortacion para llevar a cabo la ‘venganza de su hermano’. Textualmente concuerdan y se
corresponden el rito del padre y 1a ‘respuesta’ de la hija: (lin. 25-26//32-33). La peticion de ésta parece
apoyarse en el rito de aquél; serfa ‘l6gico’ presumir que del mismo se deduce la implicaci6n de la hija en
su misién de ‘vengadora’. Es como si el sacrificio implicara un compromiso, una decision familiar (hrnmy)
que ésta ejecuta. O, simplemente, tal ofrenda pone punto final al periodo tabu del luto y abre la puerta a
un ulterior proceso, ligado a la muerte de Aghat: el de su venganza. En todo caso, tal tipo de ofrenda tiene
un papel desencadenante.

El texto KTU 1.19 IV 22-35 dice asi:

wygr[y] dbh ilm grym ab dbh [ ilm
y§iu dgthm b Smym Fly dgth b Smym
dgt hrnmy b [k]bkbm dgt hrnmy b kbkbm

°lh yd dlnil xx]xx ! thrkn alk brikmm
°h yd °d tmrn alk nmrrt

thklh [xxx] mshm imhs mhs ahy
mrgdm dsn I bt[h] mkly [°} umty

Teniendo en cuenta los datos sugeridos por el andlisis textual esbozado, se impone renovar el
andlisis lexicografico de dgt, como tipo de ofrenda ‘familiar’, y de la expresion /h yd °d, como gxpresion
de un rito concomitante.

El término dgt se ha relacionado desde antiguo con hit. rupifui, tuphuwai, tubljuessar’ y se traduce
como “ofrenda de hierbas olorosas, incienso”. Una posibilidad ‘etimol6gica’ similar, a falta de ‘rafz’
semitica de tal composicitn *fonoldgica’, la ofrece Ia base metatética /t-"-d/, con ¢l valor de “jugoso, fresco™
dicho de legumbres o plantas®, que nos remite a la primera propuesta semdntica.

Pero cabe también el recurso al hit. tahhasse, un tipo de sacrificio atestiguado en la liturgia de Hatti
con el sentido de “Minnlichkeit™”. Y ‘virilidad’ se supone es lo que manifiesta Pughat a continuacion,
disfrazada de ‘précer’ (KTU 1.19 1V 43-46).

Por su parte la expresién “/h yd d[  Ih yd °d requiere un ‘predicado’, que puede presuponerse
perdido en la laguna final de la linea-A (25) (“sobre €l [d§f] la mano de / Danil se / extendié’™) y suplirse
en la linea-B del reverso (“sobre €1 la mano de / el “@”). En tal caso, este iltimo vocablo definirfa al sujeto
del rito. En tal sentido es significativo mencionar ¢l uso hebreo que supone Nm 35:9ss., en caso de asesinato
perseguido por el ‘vengador de la sangre’: la “édah ba de sancionar la culpabilidad del acto: wi’ ymwt hrsh

5. Para la bibliografia bédsica pertinente Cf. G. Del Olmo Lete - J. Sanmartin, Dicionario de la lengua ugaritica, vol. 1
(AuOrSup 7), Sabadell (Barcelona) 1992, p. 131; G. del Olmo Lete, Mitos y Leyendas de Canadn segiin la liturgio de Ugarit,
Madrid 1983, p. 538. Sobre 1a naturaleza de la ofrenda rufjmesSar cf. C. Kihne, "Zum Vor-Opfer im alten Anatolien®, en B.
Janowski, K. Koch, G. Wilhelm, Hg., Religionsgeschichtliche Beziehungen wischen Kleinasien, Nordsyrien und dem Alten
Testament. Internationales Symposium Hamburg 17.-21. Mérz 1990 (OBO 129}, pp. 230ff.

6. CE. E.W. Lane, Arabic-English Dictionary, London 1877 (repr. 1984), p. 337. Recuérdese la metdtesis glt/tlg, “nieve™.

7. Cf. V. Haas, Geschichie der hethitischen Religion (HdQ 1, 15), Leiden 1994, p. 659, El término deriva de hur. ake,
“hombre”, 1ahasi, “virilidad”; cf. E. Laroche, Glossaire de la langue hourrite, Paris 1980, p. 251 (cf. du-ha-§e en RS 14.18:14 [PRU
ITI 333]). De todo modos, el valor genérico de hit. 1ufs, “cortar”, usado al parecer con valor cidltico de “purificar”, podria avalar
tambisén una etimologfa de dgt; cf, 1. Tischler, Hethitisches etymologisches Glossar, T. 111, Lief. 10, Innsbruck 1994, p. 411ss. Se
trataria en ese caso de una ofrenda de ‘purificacién’ ritual, que da paso al proceso ‘judicial’ de la ‘venganza® de la sangre; cf. el
articulo de Kiihne citado en n. 5.
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cd-mdw Ipny h'dh Im3pt ... kl-mkh-np§ Ipy “dym yrsh ..%. Sobre la ofrenda especifica Danil “extenderfa su
mano como testigo de cargo” y pronunciarfa su “testimonio” de culpabilidad, y consiguientemente desen-
cadenarfa el proceso de la venganza de la sangre”: “sobre ella Ia mano (Danil extendi6), sobre ella la mano
el testificador™.

Pero también cabrfa ver el predicado en ta forma yd (< /y-d-d/)"". En tal sentido hb. ydd (alomorfos
hb. y ug. ydy, ndd y quizé ndy) ofrece el sintagma ydd gwr! °I'!, “echar (a) suerte sobre...”, que podifa
favorecer esta opciodn, junto con el uso de ac. nadi™ y el todavfa més especifico de ar. wada® y etp.
wadaya". En tal supuesto s¢ ha de suplir en la laguna prevista ur: sinénimo de °d: “sobre ella lanzo (Danil
la acusaci6n), sobre ella lanzé la inculpacién testificada™; o simplemente el “juramento™ de venganza,
teniendo en cuenta el valor que el lexema obtiene en acadio (adi) y posiblemente en hebreo (‘ad)". Una
reconstruccién més simple, aunque quizd epigrdficamente menos segura, dado el espacio que parece
suponerse, serfa: *Ih yd d[n) “ih yd “d.

Se ofrecen asf dos alternativas, dentro del contexto de un ritual que induce la posterior actuacién
de 1a hija de Danil. En virtud de tal sacrificio de ‘virilidad’ ella pide la bendicién y el fortalecimiento para
llevar a cabo su misién ‘viril’. Y su padre la bendice con la misma férmula de ‘virilidad” (KTU 1.19 IV
36-39: nps th ... np§ hy mp) con que es bendecido €1 mismo por /lu para engendrar a su hijo Aghat (KTU
1.17 1 36-36: nps yh ... hw mf). Estd claro que la ‘venganza de la sangre’ es cosa de hombres, 0 en su €aso
de una mujer que se ‘viriliza” y se hace pasar por hombre. Por nuestra parte preferimos la siguiente version:

Y apresté un sacrificio a los dioses,
hizo subir su (ofrenda de) ‘virilidad’ a los cielos,
1a ofrenda de los Hamamfies a las estrellas.
25 Sobre ella echd Dafniel Ia inculpacion (7)],
sobre ella eché el compromiso juramentado.

8. Para éste y demds textos paralelos cf. R. de Vaux, Les institutions de IAncien Testament, |, Paris 1961, pp. 247ss.

9. La maldicién lanzada sobre la ciudad ‘asesina’: “huésped seas siempre de santuario, desde ahora y por siempre seas
un fugitive™ (KTU 1.19 11T 47s), ya aludia a esta institucidn.

10. Preferible al recurso a la base fy-d-y/, ya que los verbos de 3° /-y/ mantienen tal radical en este texto &y, gry ..
pero wy/t‘n). Digase lo mismo a propdsito de hb. ydh 11 (hif.), “alabar™, cf. infra n. 15.

11. Cf. L. Koehler - W. Baumgartner, Hebriiisches und aramaisches Lexikon zum Alten Testament, Leiden 1983, pp. 371s
{(yaddit). En este contexto se habrian de analizar férmulas como Sal 42:5. 12(7): °ddn: °d bt “Thym.

12. . Cf. W. von Soden, Akkadisches Handwdérterbuch, Wiesbaden 1972, pp. 705ss (9-10); E. Reiner et al, The Assyrian
Dictionary of the Oriental Institute of the University of Chicago, Chicago, IL 1980, N/1, pp. 68ss (88): nadii eli, "lo acusse, 0
charge with a crime™.

13, Cf. Lane 3051: “he gave the bloodwit 1o the heir”; diyar, “bloodwit™; H. Wehr, A Dictionary of Modern Written
Arabic, Wiesbaden 1966, p. 1059: “to pay blood money"; diyat, “blood money”.

14. Cf. W. Leslau, Comparative Dictionary of Ge®ez, Wiesbaden 1991, p. 603, con el preciso valor de “acusar, acusacién”
en sus diversas formas,

15. Cf. HAL 744. En cambio la altemativa “a su hijo (ug. ) alabé ...”, dada la anfibologfa de ug. yd, resulla poco
probable. Con el valor de “hijo” I forma sintagma con umt, como en lin. 35. Cf. J.C. de Moor, An Anthology of Religious Texts
from Ugarit, Leiden 1987, p. 262, n. 243 (“reading uncertain”). Tal versidn es seguida dnicamente por M. Dietrich & O. Lorete,
Mythen und Epen 1V (TUAT III, 6), Giiterloh 1997, p. 1303.
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