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DE LAS ENTONACIONES LINGUISTICAS
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EL EXPERIMENTO.
1. Presentacion.

Es innegable el caracter fuertemente motivado del fendémeno de la
entonacién. Por otra parte, aparece cada vez con mayor claridad su
condicién de fendmeno lingiistico. Esta doble naturaleza de fenémeno
motivado y de fenémeno lingiiistico no tiene, pese a lo que muy a menudo
se ha supuesto, por qué ser necesariamente contradictoria' . El cardcter
motivado de la entonacién no descarta cierto grado de arbitrariedad, de
arbitrariedad linguistica.

Es obvio que un fenémeno motivado, fisiolégica y psmolog,lcamente
motivado, debera ser comiin a todos los seres humanos, serd universal. La
arbitrariedad de un fenémeno, por el contrario, traerd consigo la
particularidad de sus formas. El problema de la universalidad de las formas
entonativas, por tanto, se halla intimamente ligado al problema de la
motivacién y la arbitrariedad del fendémeno. Es maés, hallando bien la

1  Numerosos autores han negado el estatus lingiiistico de la entonacién basdndose en su
naturaleza motivada. Asi Bolinger (1964) y Martinet (1974), muy radicalmente. También
Arisaka, Hultzén, etc. Véase el resumen que de las distintas posiciones hace Quilis (1981),
asi como la extensa bibliografia que aporta.
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universalidad, bien el grado de particularidad de las entonaciones,
dispondremos del medio tal vez més eficaz para cuantificar el grado de
arbitrariedad de las mismas.

Ciertamente, la entonacidn lingiiistica no parece actuar en el mismo
plano en que actian fonemas o palabras”, pero tampoco parece poder
3 Qe i
relegarse al plano del habla”. Si bien es un fenémeno de lengua, se trata de
un fenémeno peculiar, distinto, que aporta un contenido de otro tipo al que

aportan los fenémenos, digamos, gramaticales; y, entre ellos, la sintaxis.

Consideremos aqui tres entonaciones basicas: interrogativa, enfatica y
neutra, cuya caracterizacidn seria respectivamente /- interrogacion/,
/+ énfasis/ y /-interrogacién , - énfasis/; pero en cuya descripcién formal no
entraremos.

/ +Interrogacién/, por ejemplo, no habrd que confundirlo con
“pregunta” -contenido aportado por la sintaxis- porque mientras
/+interrogacién/ se opone a /-interrogacién/, "pregunta’ se opone a
"respuesta”; por otra parte, una. "respuesta’ puede ser con entonacion
/+ interrogativa/, etc. Se trata de dos planos independientes que aportan dos
tipos de contenido distintos: frente al "significado”, aportado por el plano
"gramatical", el "contenido entonativo", llamémosle asi, aportado por la
entonacion.

Entre entonacidn y sintaxis, por tanto, la relacién que exista podra ser
mas o0 menos "normal" -perteneciente a la Norma- pero no necesaria, no
sistematica, sino casual.

Nos proponemos, en primer lugar, y en €l &mbito principalmente de la
familia de las lenguas indoeuropeas, hallar ¢l grado de semejanza de
determinadas entonaciones -interrogativa, enfitica, neutra- entre unas
lenguas y otras; esdecir, su grado de particularidad o tal vez su universalidad,
lo cual hemos visto que servird para cuantificar, indirectamente, el grado de
arbitrariedad dc las mismas.

Se trata de un experimento auditivo. Oyentes castellano-hablantes y
oyentes catalano-hablantes escuchardn frases de distintas lenguas que

Como dice Martinet (1974), "su juego no entra en ¢l cuadro de la doble articulacién”
La"segunda codificacién" de Fénagy (1983). por ejemplo, asi como su concepto de "style”,
serefiere a los rasgos entonativos, pero también a los fonoldgicos y sintdcticos, que actdan
en ¢l plano "expresivo” o "estilistico”, después del cddigo lingiiistico ("primera
codificacion") y que de ninguna manera niegan la existencia de una entonacién lingliistica
4 A enfdticas y neutras haremos referencia en adelante llamdndolas "cxclamativas” y
"afirmativas” para. facilitar la comprensién tanto de informantes como dc oyentes.
Sabemos que una "afirmacién” pucde scr/ + interrogativa/; sabemos que su opucesto, una
"negacion”, en numerosas lenguas es/ + enfdtica/. Entiéndase aqui, pues, por "afirmativa”
(A), neutra (/- interrogacién, - énfasis/); por "exclamativa" (E), enfdtica (/+ énfasis/).

W N
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desconocen. No s6lo veremos la semejanza o desemejanza de determinadas
entonaciones cntre unas lenguas y otras segiin la comprensién de nuestros
bablantes, sino que podremos comparar también la semejanza o
desemejanza de las comprensiones mismas de unos hablantes y otros: las
competencias entonativas de los hablantes nativos del Castellano y del
Catalan. Se trata, pues, de dos experimentos: comparar las entonaciones de
distintas lenguas; y comparar las competencias entonativas de nuestras dos
lenguas.

Los oyentes, hemos dicho que desconocen las lenguas que van a oir. Sin
embargo, no sabemos si comprenderan sus entonaciones. Supongamos que
si. Un elevado porcentaje de aciertos de las entonaciones de unas lenguas
cuyas gramdticas, cuyos "significados", son desconocidos por completo, s6lo
puede indicar una cosa: que el fendmeno de la entonacidn y el fendmeno
gramatical son dos hechos independientes, como hemos supuesto. Que los
contenidos que aportan y las formas que usan son de distinto tipo: que la
relacién que pueda existir entre ellos no es sistemdtica.

Podemos entonces decir que este experimento s, en realidad, "tres"
experimentos.

2. Diseno.

Tomamos en consideracién seis lenguas indoeuropeas: Polaco,
Islandés, Urdd, Aleman, Sardo y Rumano; y tres no indoeuropeas: Japonés,
Hingaro, Coreano. Grabamos a un hablante nativo de cadalengua tres
frases, cada una de ellas con entonacién interrogativa, enfatica y neutra: en
realidad, pues, nueve frases

Efectuamos tres grabaciones de cada informante, las tres con las
mismas frases en distinto orden” lo que nos proporciona veintisicte
realizaciones de cada uno..

S. Las frases, por lo demds, han sido "las mismas” en todas las lenguas, salvo pequeiias
variantes:
"Hemos llegado demasiado pronto”.
"La profesora nos ha mandado veinte ejercicios"
"Hemos comparado un par de zapatos nuevos”.

6.  Ladisposicién de las entonaciones en cada una de las tres grabaciones fue la siguiente:
Gl1-AIEIEAEAI ‘
G2-IAAIEAEIE
G3-AEAIEAIEI
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Cada grabacién de cada lengua la escuchan diez oyentes cuya lengua
materna es el Castellano y otros diez cuya lengua materna es el Catalan. En
total, treinta castellano-hablantes y treinta catalano-hablantes,
desconocedores de las lenguas en cuestion, escuchan el conjunto de las
frases de todas ellas.

Multiplicando las grabaciones, y por tanto las audiciones, creemos
disminuir notablemente laincidencia de alguna realizacion poco afortunada,
que de esta manera quedara "diluida" en un conjunto mayor de realizaciones
y menor de audiciones.

Cada grupo de oyentes escucha primero las nueve frases seguidas de
una grabacidn; después las escucha una por una, mientras va marcando en
la hoja de respuestas la entonacion que cree entender en cada una de ellas.
Asi lengua por lengua.

Los oyentes son todos universitarios, de ambos sexos y de todos los
cursos, cgracteristicas compartidas, en general, por el conjunto de los
hablantes’ .

7  Laaventura de poder contar con los informantes adecuados ha sido probablemente la
. P on 108 intoft vacos p ;
parte mds complicada del trabajo. Esta dificultad nos disuadié muy pronto de la idea de
grabar a varios hablantes de cada lengua.
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LENGUA MATERNA
I = Interrogativa
A = Afirmativa
E = Exclamativa

HOJA DE RESPUESTAS de la prueba auditiva. Cada linea horizontal corresponde a una
lengua -nimeros romanos-; cada linca vertical, a una frasc -nimeros drabes-.
El oyente escribe, en cada casilla, I, £ 6 A segin le parczea cada frase
intcrrogativa, exclamativa o afirmativa. En un recuadro -csquina inferior
izquierda-, indica la grabacién que cscucha: G, G2 6 G3;y, en otro, su lengua
materna.
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LOS RESULTADOS
3. Aciertos

Contabilizadas las respuestas dadas de las tres grabaciones, los
porcentajes de aciertos que resultan de cada entonacidn -1, E, A- y del
conjunto de las tres -TOTAL- en cada lengua, expresan el grado de
comprensién de que gozan por parte de los dos grupos de oyentes:

1 E A TOTAL
1.JAPONES ... 9555 64,44 86,66 82,21
2.POLACO . ...97,77 77,77 96,66 90,74
3.ISLANDES . . 81,11 60 82,22 74,44
4. URDU ..... 93,33 82,22 93,33 89,62
5.ALEMAN .. . 9666 57,77 96,66 83,70
6. HUNGARO . . 60 822 91,11 77,77
7.COREANO . . 86,66 57,77 86,66 77,03
8.SARDO . ...8444 73,33 9333 . 83,70
9.RUMANO . . . 9888 93,33 95,55 95,92

PORCENTAIJES DE ACIERTOS DEL GRUPO DE OYENTES
CUYA LENGUA MATERNA ERA EL CASTELLANO.

I E - A TOTAL
1.JAPONES . .. 96,66 65,55 88,88 83,70
2.POLACO . .. .9888 82,22 9333 91,48
3.ISLANDES . . 86,66 65,55 84,44 78,88
4. URDU ..... 95,55 82,22 95,55 91,11

- 5.ALEMAN .. .96,66 63,33 97,77 85,92
6. HUNGARO . .5444 83,33 83,33 73,70
7.COREANO . .81,11 65,55 84,44 77,03
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8.SARDO ....8222 77,77 9222
9. RUMANO . . .97,77 95,55 97,77

84,07
97,03

PORCENTAJES DE ACIERTOS DEL GRUPO DE OYENTES

CUYA LENGUA MATERNA ERA EL CATALAN.

OYEMTES CAZT,

[

g
b

(DA TN
e e

b L  RT a)T0 h D
DA N

B AIE N N
i i “ ‘ :
fili8 il W

1

1] &

1

SETIT 111 1u wo
LEHSELUAS

B IMT. ENF.

[ aFIR. TOTALES

Fig. 1. Grafico correspondiente a la primera tabla de porcentajeés.
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Fig. 2. Grafico correspondicnte a la scgunda tabla de porcentajes
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Fig. 6. Medias de aciertos de las tres entonaciones en cada grupo de
oyentes. '

A la vista de estos resultados nos ‘interesa, en primer lugar, hallar el
grado de semejanza entre las entonaciones de las distintas lenguas; primero
entre las seis pertenecientes ala familiaindocuropea-2, 3,4, 5, 7y9-, después
entre las tres no indoeuropeas -1, 6 y 7-, y por dltimo entre las nueve lenguas
en total.

Para ello aplicamos un minimo tratamiento estadistico® : hallamos la
media aritmética -x-, la desviacion tipica -s- y ¢l coeficciente de variacion
relativa -CV,-, que nos permitirdn establecer la homogeneidad de cada
grupo de resultados -aciertos de 1, de E, de A-, o, lo que es lo mismo, la
scmejanza entre las cntonaciones de las distintas lenguas, a la luz de su
comprension por parte de los oyentes.

] < st . . . .
8 Los cdlculos cstadisticos que aplicamos sc-hallan ampliamente explicados ¢n los libros
de Echevarria y VV. AA.que citamos en la bibliografia.



LENGUAS INDOEUROPEAS:

Oyentes cast.

Oyentes cat.

LENGUAS NO INDOEUROPEAS

Oyéntcs cast.

Ll

mu—4

92,03
74,07
92,85

92,96
71,77
93,51

x|

80,74
68,14
88,14

7,48
13,53
5,39

6,84
11,95
4,99

18,50
12,64
2,57

CV(%)
8,13
18,27
5,80

CVr(%)
7,35
15,36
533

CVH{(%)
22,91
18,55

2,91



Oyentes cat.

X s CV(%)
I 77,40 21,53 27,59
E 71,48 10,27 14,36
A - 85,55 2,94 343
TODAS LAS LENGUAS
Oyentes cast.
X s CVi(%)
1 - 8827 12,35 13,99
E 72,09 12,77 17,72
A 91,35 511 5,60
Oyentes cat.
X s CV(%)
I 87,77 14,27 16,26
E . 755 1,19 . 1480
A 90,86 5,79 6,38

Cualitativamente, vemos que todos los grupos son homogéneos en si
mismos, pues ningin CV; llega al 100%, ni mucho menos.
Cuantitativamente, entre los grupos de las lenguas indoeuropeas, ¢l orden
de mas a menos homogéneo es: primero A -entre el 5% y el 6%- luego I
-entre el 7% y ¢l 9%- vy, a alguna distancia, E -15,36% y 18,27%, ¢l menos
homogénco de los tres. Esto quiere decir que entre los porcentajes de
aciertos de las entonaciones A en las lenguas indoeuropeas hay muy poca
diferencia: puede decirse que ¢s un grupo homogéneo, no hay més que ver
la distancia que separa s de x. Lo mismo puede decirse dc las entonaciones
1y, en alguna menor medida, de las entonacioncs E.

Entre los grupos de las lenguas no indocuropeas, A cs, con mucho, ¢l
mds homogéneo -2,91% y 3,43% dc CV-; 1 -22.91% y 27,59%- cs cl mis
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disperso -aunque siempre en términos relativos, porque como hemos visto
no puede hablarse de diferencias cualitativamente significativas en el seno
de ningfin grupo. :

En el conjunto de las nueve lenguas, el grupo A sigue siendo el mas
homogéneo, mientras que I se resiente con la presencia de las lenguas no
indoeuropeas.

En resumen, los oyentes compreden, en un alto porcentaje, las
entonaciones neutras -A- de todas las lenguas que han escuchado; la
diferencia entre la comprensién de estas entonaciones en unas lenguas y
otras no es cualitativamente relevante ni cuantitativamente apreciable.

En lo que se refiere a las entonaciones enfaticas -E-, el porcentaje de
aciertos es sensiblemente menos elevado en todas las lenguas; las diferencias
que hay entre su comprension en unas y otras, si bien no son relevantes,
empiezan a ser apreciables, sobre todo en comparacién con A.

En el grupo de las entonaciones interrogativas -I- nos encontramos con
que entre las lenguas indoeuropeas su grado de comprension es elevado y
homogéneco, mientras que entre las no indoeuropeas descienden
notablemente tanto el grado de comprensién cuanto la homogeneidad; sin
que por ello pueda decirse, insistimos, que las diferencias sean significativas.

Nos interesa también comparar los resultados de los dos grupos de
oyentes, para averiguar sila comprension entonativa de castellano-hablantes
y catalano-hablantes, segiin los datos de que disponemos, puede decirse que
es semejante o no. Aplicamos el andlisis de la varianza a cada par de grupos
"oyentes cast.- oyentes cat.".
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(Indice en las tablas de
Snedecor, segin el error)

F= 5% 1%
LENGUAS INDOEUROPEAS:
I 0,05 4,69 10
E 0,25 " "
A 0,05 " "

LENGUAS NO INDOEUROPEAS:

I 0,04 271 212

E 0,13 " Lo

A 133 " "
TODAS LAS LENGUAS:

I 001 449 853

E 0,38 " "

A 0,04 "o "

Vemos que en ningfin caso el indice F que proporciona el célculo supera
los indices de la Tabla de Snedecor, ni para un margen de error del 5% ni
para un margen del 1%. Los resultados de ambos grupos de oyentes, pues,
son cualitativamente semejantes, lo cual quiere decir que Castellano y
Catalan son lenguas que dotan a sus hablantes-oyentes de semenjantes
competencias entonativas.
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Por ltimo, nos interesa saber si entre los grupos de resultados I, Ey A
pueden o no hallarse diferencias significativas que delaten la naturaleza
distinta de alguno de los tres. Para ello acudimos de nuevo al andlisis de la
varianza:

(Indice en las tablas
de Snedecor, segin el error).

F= 5% 1%
LENGUAS INDOEUROPEAS:
LE,A, oyentes cast. 7,56 3,68 6,36
LLE,A, oyentes cat. 6,7 ! !
LE,A, oyentes cast./cat. 5,81 2,53 3,70

LENGUAS NO INDOEUROPEAS:

LLE,A, oyentes cast. 1,81 5,14 10,9

LE,A, oyentes cat. 0,79 ! "

ILE,A, oyentes cast./cat. 1,02 3,11 5,06
TODAS LAS LENGUAS:

LE,A, oyentes cast. 8,45 3,40 5,61

LE A, oyentes cat. 4,86 " !

LE,A, oyentes cast./cat. 53 2,45 . 3,51

Efectivamente, ¢l indice F de la mayoria de los conjuntos ¢s mayor al
marcado en las tablas: la diferencia entre los grupos que los forman es
significativa. '

No asi entre las lenguas no indoeuropeas, cuyos tres grupos en todo
caso son semejantes.

Entre las lenguas indoeuropeas, los grupos I, E, A -que recordemos que
indican el grado de comprension por parte de los oyentes de las entonaciones
respectivas- mantienen diferencias significativas, no forman un conjunto
homogénco.

126



Tampoco en el total de lenguas puede hablarse de homogeneidad, a
excepcidn del conjunto "L, E, A, oyentes cat.”, conun indice F = 4,86, superior
a 3,40 -correspondiente a un 5% de error- pero inferior a 5,61
-correspondiente a un 1%-.

Falta ahora saber entre qué grupos en concreto hay tales diferencias.
Para averiguarlo existe otro calculo estadistico, la Prueba de Scheftg, que
nos proporciona los pares entre los que la diferencia es significativa:

(Tanto para las lenguas indoeuropeas como para el total de lenguas y
tanto para el 5% de margen de error como para el 1%, los resultados son
siempre los mismos.)

La diferencia La diferencia

ES NO ES
significativa significativa
ILE, A oyentes cast. I-E I-A
E-A
LE,A oyentes cat. I1-E I-A
E-A

LLE,A oyentes cast./cat.

Icast. - Ecast.

Icast. - Ecat. Icast. - Icat.
Ecast. - Acast Icast. - Acat.
Ecast. - Acat. Ecast. - Ecat.
Acast. - Ecat. Acast. - Icat.
Ecast. - Icat. - Acast. - Acat.
Icat. - Ecat. Icat. - Acat.
Ecat. - Acat. '

Icast. - Acast.

Observemos cémo los grupos "Ecast." -aciertos de E, del grupo de

oyentes castellanos- y "Ecat.” -oyentes catalanes-, homogéneos entre si, son
significativamente diferentes de todos los demds, que entre si también son
homogéneos. ‘

El grado de comprension de las entonaciones enféticas en las lenguas
indoeuropeas, por tanto, resulta significativamente diferente del de las
entonaciones interrogativas y neutras: a la vista de las medias aritméticas,
significativamente menor.
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4. Errores

Los porcentajes de los errores, de las confusiones entre unas
entonaciones y otras, expresaran bien su grado de semejanza, bien la claridad
de su diferenciacidn; siempre, no hay que olvidarlo, en funcién de la
competencia entonativa de los oyentes.

"E I A I A E

por por por por por por
I E I A E A
1. JAPONES 22 6,6 22 11 17,77 12,22
2. POLACO 22 22 0 0 20 3,3
3. ISLANDES 17,7 0 1,1 55 40 12,22
4. URDU 33 55 33 44 1222 22
5. ALEMAN 33 1,1 0 0 411 33
6. HUNGARO 266 77 1333 22 5,5 6,6
7.COREANO 1333 2888 0 7,7 10 44
8.SARDO 66 L1 10 . 0 2555 44
- 9.RUMANO 1,1 0 0 0 6,6 44

CONFUSIONES Y PORCENTAIJES, DEL GRUPO DE OYENTES
CUY LENGUA MATERNA ERA EL CASTELLANO.

E I A I A E
por por por por por por
I E I A E A
1. JAPONES 22 22 1,1 22 3222 88
2.POLACO 1,1 1,1 0 0 166 55
3. ISLANDES 13,3 1,1 0 88 333 66
4. URDU 6,6 33 11 1,1 133 33
5. ALEMAN 33 6,6 0 0 30 1,1

6.HUNGARO 31,11 1222 15355 66 44 88
7.COREANO 1666 2444 22 11,11 11,11 44
8.SARDO 7 44 10 0 2333 77
9. RUMANO 1,1 1,1 1,1 0 33 22

CONFUSIONES Y PORCENTAIES, DEL GRUPO DE OYENTES
CUYA LENGUA MATERNA ERA EL CATALAN.

Aplicando a estos resultados ¢l mismo tratamiento cstadistico minimo
que aplicibamos a los acicrtos -X, s, CVr-; podremos cstablecer la
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homogeneidad de cadas grupo, es decir, la constancia con que cada tipo de
confusién aparece en las diferentes lenguas.

LENGUAS INDOEUROPEAS:

Opyentes cast.

X s CVr(%)
E porl 5,7 6,16 108,47
IporE 1,65 2,05 124,72
Aporl 2,4 3,93 163,75
Ipor A 1,65 2,58 156,36
AporE 18,08 13,43 74,26
E por A 497 365 73,36
Oyentes cat.
X s  CVr(%)
E porl . 5,52 4,70 85,20
IporE 293 2,27 77,47
A porl 2,03 393 193,76
IporA 1,65 3,53 213,95
AporE 19,97 11,17 55,91
E por A 4,40 2,60 59,16
LENGUAS NO INDOEURQOPEAS:
Oyentes cast. ‘
X S CVr(%)
Eporl 14,04 12,21 86,98

IporE 14,39 12,55 87,24
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Aporl 5,17 7,14 138,04

Ipor A 3,66 3,53 96,43
AporE 11,09 6,20 55,97
EporA 7,74 4,03 52,10
Oyentes cat.
X s CVr(%)
Eporl 16,65 14,45 86,78
IporE 12,95 11,13 85,98
Aporl 6,28 8,04 128,02
Ipor A 6,63 4,45 67,12
AporE 1591 14,51 91,24
E por A 7,33 2,54 34,64
TODAS LAS LENGUAS:
Opyentes cast.
X s CVr(%)
Eporl , 912 923 101,18
IporE 5,89 9,09 154,16
Aporl 3,32 493 148,49
Ipor A 2,32 2,88 124,07
AporE 15,75 11,59 73,63
Epor A 5,89 3,78. 64,14
Opyentes cat.
X s CVr(%)
E por I © 923 9,85 106,74
IporE 6,22 7,71 123,88
Aporl ’ 3,45 551 159,79
Ipor A 3,31 4,35 131,48
AporE 1861 11,60 62,34
E por A 537 2,82 52,59

Contrastan estos datos con los que obtenfamos de los aciertos, en cl
apartado anterior. Aqui no podemos hablar de homogencidad: la mitad de
los CVr ronda o pasa sobradamente del 100%, lo cual indica la diversidad
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mas radical entre los resultados agrupados; por otra parte, s6lo en un caso
encontramos un CVr por debajo del 50% y, aun asf, se trata de un 34,64%.

Cualitativamente, la confusién A-E/E-A es la tinica que aparece en
todos los casos por debajo del umbral de la semejanza. Con todo,
cuantitativamente estd demasiado cerca de él; hablaremos, pues, en términos
relativos: la confusion A-E/E-A es la mas constante de las tres. La confusion
E-1/I-E s6lo puede decirse que es relevante entre las lenguas no
indoeuropeas. La confusién A-I/I-A puede considerarse esporadica.

Entre las lenguas no indoeuropeas, es de ver como todas las
confusiones, excepto "A por I", bajan del 100% de CVr: pueden
considerarse, en este sentido, constantes. Lo cual muestra un relativo
desconcierto en los oyentes ante entonaciones extranas al ambito familiar de
sus lenguas. Es posible que sdlo en esta medida pueda hablarse de
particularidad; lo cual, sin embargo, no seria poco.

Conviene que resaltemos algunos resultados en particular. Vemos en
las FIG. 7'y 8 como los oyentes confunden, en un porcentaje elevado, las
entonaciones E e I, sobre todo en tres lenguas 3,6y 7 -Islandés, Hingaro y
Coreano-. Las dos dltimas no son lenguas indoeuropeas, lo cual explica
suficientemente la confusion: al parecer, las entonaciones I -interrogativas-
en Hiingaro resultan tan extranas a los oyentes castellanos y catalanes -cuyas
respuestas vimos que son estadisticamente semejantes- que las identificaron
entre un 25% y un 30% como enféticas -E por I-; como contrapartida, las
entonaciones E fueron consideradas I entre un 5% y un 10%. Esta relacién
se invierte, en parecidas proporciones, en la comprensidon de las
entonaciones coreanas -7-.

Mis curioso es el caso de los resultados del Islandés -3-, cuyas
entonaciones I son concebidas como E entre un 10% y un 20%, mientras que
la confusion opuesta -1 por E- no se produce; por tanto, nos inclinamos a
pensar mds bien en una realizacion poco afortunada del informante” que en
una semejanza propiamente dicha de ambas entonaciones en Islandés.

Las confusiones entre las entonaciones I y A -FIG. 9 y 10- presentan
también el rasgo de la unidireccionalidad: en la lengua en que los oyentes -
marcan A por I, no marcan I por A y viceversa. Habrd que entenderlo, pues,
no como una semejanza real entre ambas entonaciones, puesto que no se
confunden indistintamente en ninguna lengua, sino a otras razones, ¢n cada
caso distintas: unas reveladoras -la interrogacidén hingara acaba
invariablemente con un fuerte descenso; la tonalidad del Coreano da lugar
a frecuentes finales levemente ascendentes; en ambos casos, los oyentes

9 Hay que contar siempre con un variable margen dc crror, puesto quc las grabacioncs sc
efectuaron de un solo hablante de cada lengua.
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tienden a ofr justamente lo contrario de lo que oirian hiingaros o coreanos-,
otras meramente coyunturales -el hablante sardo, por ejemplo, neutralizaba
notablemente las interrogaciones que realizaba en dltimo lugar-.

Especial atencién merecen las confusiones entre Ay E -FIG. 11y 12-
las mds constantes, como vimos. Sobre todo A por E -entonaciones enféticas
concebidas neutras-, bastante mas que E por A -neutras concebidas
enféticas-.

Las entonaciones enfaticas, por sumisma naturaleza, sélo pueden serlo
en relacidén, en comparacion con las neutras. El énfasis lo definimos como
"determinado tipo de alteracién®; por.eso son las entonaciones E las mas
confundidas, tanto con I como con A, pero sobre todo con A, que es la
entonacién no marcada, neutra, y que hace por tanto de verdadero punto de
referencia. Entonces, cuanto mds lejos se encontrara E de A en las
grabaciones (6), mas posibilidades habia de que E, sin punto de referencia,
se entendiera A, como ha ocurrido efectivamente.

5. Conclusiones

A a. En primer lugar, comprobamos la semejanza tanto de las
entonaciones interrogativas cuanto de las entonaciones neutras en el &mbito
de las lenguas indoeuropeas (mds del 90% de aciertos con menos del 10%
de CVr, tanto unas como otras); toda vez que el bajo indice de confusiones
entre una y otra (menos del 3% con bastante més del 100% de CVr) las
muestra bien diferenciadas.

'b. Las entonaciones enfaticas, por su parte, aparecen menos
comprendidas por los oyentes (entre el 70% y el 80%, porcentaje
significativamente menor que el de interrogativas y neutras), menos
homogéneas entre unas y otras {sobre el 15% de CVr) y mucho menos
diferenciadas tanto de I como de A.

c¢. Son notables las diferencias entre los resultados de¢ las lenguas
indocuropeas (entre las que se encuentran las lenguas de los oyentes) y los
de las no indoeuropeas, especialmente en el capitulo de las confusiones.
* Siendo las diferencias, con todo, cuantitativas, podemos observar lo que tal
vez sea. una tendencia cierta a la diferenciacién cualitativa, a la
particularizacidn de las entonaciones de unas familias lingiifsticas y otras.
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B d.Podemos afirmar que entre las competencias entonativas.de los
oyentes castellanc-hablantes y catalano-hablantes no existen diferencias
cualitativas, es decir, que son competencias semejantes homogeneas entre
si, auditivamente una. . © - . . : -

C e. Los elevados porcentajes de aciertos que hemos podido ir
observando indican un grado de comprension igualmente elevado de las
entonaciones de unas lenguas cuya gramatica, en el sentido mas amplio del
térming, era totalmente desconocida por los oyentes (es decir, cuyo grado
de comiprension seria 0). Esto muestra una independencia cierta del plano
en que actfia la entonacion respecto del plano gramatical; més
‘espemﬁcamente supone negar toda vinculacién "estrecha” de la entonacion
con la sintaxis, vinculacién, por tanto, s6lo admisible en niveles de Norma,
no de Sistema.

Ciertamente, seria necesario profundizar este estudio. En prlmer lugar
habra que tomar en cuenta en futuros experimentos no ya una sino varias
familias de lenguas para verificar o nola particularizacion por familias que
aqui parece mostrarsenos. Por una parte, entonaciones de varias familias
comparadas sisteméticamente; por otra, oyentes también de distintos
dominios lingiiisticos. En este sentido, nuestro experimento es sélo un
primer paso.

El camino de la cuantificacién, que aqui seguimos, creemos que resulta
especialmente fructifero en el estudio de las entonaciones; pero creemos que
lo determinante es tratar el féendmeno de una manera independiente, por si
mismo: concibiendo, en primer lugar, la peculiaridad, no sélo de su forma,
" sino también del contenido que aporta. De estas péginas se sigue, al menos,
la necesidad de realizar otro tipo de experimentos cuya finalidad sea,
especificamente, establecer la relacién que exista entre la entonacion
lingiiistica y los fendmenos sintacticos.

Por @ltimo, es conveniente resaltar la importancia que debe darscle a
la experimentacion auditiva, como complemento de la investigacion
acistica, pero también como método directo de estudio.
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