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PRESENTACION

Se publican en este volumen las Conferencias de los ponentes invitados y las
diversas Comunicaciones seleccionadas por el Comité de Programa del 7/ CONGRESO
DE FONETICA EXPERIMENT. AL, celebrado en la Universidad de Sevilla en marzo de
2001. Constituyen un conjunto de cerca de cincuenta contribuciones que ofrecen un
panorama de intereses e inquietudes en disciplinas y planos lingiiisticos variados, asi
como del nivel investigador en fonética experimental, quehacer aglutinador del
Congreso.

Los resultados de la investigacion que aqui se presentan comprenden tanto
fundamentos teéricos y lingiiisticos como estudios instrumentales especificos. Las
lenguas objeto de estudio son preferentemente las del Estado espafiol (con analisis sobre
distintas modalidades del castellano, el catalan, el gallego y el euskera, incluyéndose
asimismo trabajos sobre el inglés, el francés o el italiano); y el propdsito de los
investigadores se mueve desde la corroboracion de hipétesis a la comparacion de
sistemas, desde la descripcion de rasgos prosodicos y sus correlatos hasta la
investigacion experimental para su aplicacion en la adquisicion de lenguas.

Destaca el gran nimero de trabajos sobre acento, entonacion, ritmo y otros
componentes prosodicos del habla; no faltan, sin embargo, los que se detienen en el
analisis de segmentos y secuencias de vocales o consonantes. En todo caso, el enfoque
es variado, y la base empirica, rica y abierta a la diversidad de asuntos que interesan al
campo de la Fonética Experimental. De manera que el curioso lector encontrara en estas
paginas estudios sobre rasgos de la prosodia y relaciones entre ellos; isocronia ritmica;
rasgos distintivos; estructura prosodica del discurso; investigacion comparada de
sistemas consonanticos; sintesis de voz; variaciones vocélicas; patrones melddicos;
reconocimiento automatico del habla; discriminacion auditiva de grupos consonanticos;
interaccion de la prosodia con otros planos de la lengua; analisis del habla de no-
nativos...; un gran trabajo, en fin, con el que contribuir a nuestro &nimo humanista por
desentrafiar y explicarnos el milagro del habla.

El Comité Organizador del /7 CFE debe agradecer la ayuda y confianza recibida
de todas las personas e instituciones que han hecho posible el éxito de este Congreso en
Sevilla. Especialmente, a los ponentes de las Conferencias Invitadas, y a todos los
investigadores que presentaron propuestas; las expectativas se vieron en buena medida
superadas, y este fue el motivo sustancial por el que algunas de las Comunicaciones no
entraron en el programa. Nuestro agradecimiento, asimismo, a las autoridades
académicas de la Universidad de Sevilla, asi como a todas las demas instituciones
publicas y privadas que nos dieron entusiasmo profesional y apoyo econémico. Y en
lugar destacado debe figurar, por ultimo, nuestro reconocimiento a Dofia Marina M.
Barrio y al grupo de alumnos que, de manera entusiasta y generosa, han hecho posible
no sélo el buen discurrir del Congreso entre las galerias de nuestra vieja Fabrica de
Tabacos, sino el éxito ordenado de las sesiones académicas, y la composicion de las
galeradas de este libro.

Jesus Diaz Garcia
Laboratorio de Fonética. Facultad de Filologia
Universidad de Sevilla
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LA DENTALIZACION DE LAS ALVEOLARES EN CATALAN

Ana Ma. Fernandez Planas y Josefina Carrera Sabaté
Universitat de Barcelona,; Universitat de Barcelona y Universitat de Lleida

1. INTRODUCCION

La teoria de la coarticulacion como coproduccién postula que los gestos
articulatorios que definen un segmento influyen en otros segmentos adyacentes o
cercanos. El modelo de coarticulacion DAC, degree of articulatory constraint,
(Recasens y otros, 1997) se centra explicar la influencia y en predecir la direccionalidad
de los efectos coarticulatorios a partir del grado de implicaci6n del dorso lingual.

La dentalizacién de las alveolares nasal y lateral por influencia de la oclusiva
dentoalveolar siguiente constituye un fenomeno aceptado por todos los autores que
estudian aspectos de fonética castellana (Navarro Tomas, 1918; Martinez Celdran,
1984; D’introno y otros, 1995) y también por los que estudian la fonética catalana (Gili
Gaya, 1932; Bamnils, 1933, Recasens, 1991, 1993; Bonet y Lloret, 1998). En la fricativa,
sin embargo, hay discrepancia de pareceres entre los fonetistas en ambas lenguas.

En el ambito de la fonética castellana, Navarro Tomas (1918) destacé que en
este contexto (precediendo a oclusiva dentoalveolar) la —s- final de silaba tomaba el
punto de articulacion de la consonante que la seguia. Después de él autores como
Menéndez Pidal (1968), Emilio Alarcos (1965), Gili Gaya (1975) o Martinez Celdran
(1984) han incluido en sus trabajos afirmaciones que van en el mismo sentido. El
trabajo de Martinez Celdran (1995) establece sin lugar a dudas la dentalizacién de la
fricativa alveolar ante oclusiva dentoalveolar en espafiol a partir de un estudio
articulatorio. Contrariamente, Quilis (1966, 1995) rechaza la dentalizacién de la
fricativa.

En el estudio del catalan, Badia (1986) contempla el mismo fenémeno de
dentalizacion y lo muestra graficamente a partir de palatogramas en los que se aprecia la
diferencia entre [s] y [s0] del mismo modo que se aprecia entre [n] y [n0] y entre [1] y
[10]. Las transcipciones del ALPI también estan de acuerdo con la distincion. Sin
embargo, no todos los fonetistas comparten su opinién: Gili Gaya (1932) niega la
dentalizacion de la fricativa alveolar en contacto con dentales; Barnils (1933) considera
solamente [1] y [n] consonantes alveolares que pierden su carécter alveolar en contacto
con otras consonantes y no incluye en su estudio la fricativa alveolar. Recasens
(1991:269) expone lo siguiente: «La consonant /s/ no es fa dental davant de consonant
dental [...] Cal exceptuar, segurament, els territoris on la realitzacié de s és
particularment avangada; aqui deu ser freqiient I’articulacié dental davant de consonant
dental'y. Lloret i altres (1997:58) sefialan que en catalan la articulacion basica es

' Habla de las fricativas [s,2] e indica Es dental o alveolar anterior als dialectes balears i en algurés (Recasens,
1991:267).
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alveolar y que se usa el simbolo [s0] para representar «la variant dental que presenten
idiosincraticament alguns parlantsy.

Nuestro objetivo consiste en acercarnos a este aspecto de la fonética
catalana sobre el que no hay acuerdo del mismo modo que en 1995 lo hizo Martinez
Celdran para el castellano. Nuestra hipétesis postula que efectivamente en catalan se
produce asimilacién de punto de articulacién de la fricativa alveolar ante oclusiva
dentoalveolar pero que no es tan acusada como en el caso de la nasal y la lateral a causa
de sus particulares requerimientos articulatorios.

2. METODOLOGIA

Para evaluar los dos objetivos propuestos (la dentalizacién de las alveolares [s,
n, 1] y su grado de dentalizacién en catalan) se prepar6 un corpus constituido por treinta
y tres frases que contenian los sonidos o grupos de sonidos de interés’. Las frases se
presentaron desordenadas a los informantes pero los objetos de estudio se organizaban
en varios grupos, a saber: Vils, z, n, 1, st, nt, It,zn, z, ns, Is] V,. En todos los grupos, V,=
[a] y Vo= «>. Cada palabra o sintagma en los que se hallaban los grupos de interés
estaban insertas en el centro de frases con sentido. Cada frase fue repetida cinco veces
por cada informante y finalmente se tomaron en consideracion tres de ellas. Los
informantes fueron cinco (DR, AP, MS, TM y AF).

El anélisis articulatorio se efectud mediante el EPG3 de Reading. La
electropalatografia resulta ser una buena técnica para el estudio de los contactos de la
lengua, como articulador activo, con el paladar, como articulador pasivo, en una
secuencia determinada de habla. Clasificamos los electrodos de las cuatro primeras filas
en la dimensién longitudinal antero-posterior que contiene el paladar artificial (uno de
los componentes del equipo EPG) del siguiente modo: F1 como dental (véase
Fernandez Planas y Martinez Celdrén 1997) y F2-F4 como zona alveolar.
Consideramos estas cuatro filas en la reduccién de los contactos al indice CAa
(Fontdevila, Pallares y Recasens, 1994) que se tomé en tres estadios del desarrollo
temporal de las consonantes: punto inicial (PI), punto medio (PM) y punto final (PF).

Los resultados fueron sometidos a tratamiento estadistico a través del paquete
estadistico SPSS9.0.

3. RESULTADOS

Por lo que respecta al porcentaje de activacion de electrodos en F1 los resultados
obtenidos sefialan diferencias significativas (p<0,05) en los contrastes post hoc segun
Tukey en tres de los hablantes (DR, AF y MP) entre [s] y [z] intervocélicas respecto a
[s] ante dentoalveolar [t]. Del mismo modo, en todos los hablantes existen diferencias
significativas entre [n, 1] intervociélicas y ante dentoalveolar. Vemos que las diferencias
articulatorias son menos acusadas cuando se trata de la fricativa. Por otra parte, las
fricativas alveolares intervocalicas no se distinguen significativamente en ningun
hablante de las que aparecen ante otra alveolar o siguiendo a otra alveolar, lo que hace
que las fricativas de ambos grupos sean muy semejantes. Se constata ademas que [I]

2 Algunas frases contienen dos grupos de interés.




Ana Ma. Ferndndez Planas y Josefina Carrera Sabaté 175

intervocdlica en cuatro informantes (DR, MS, TM y MP) presenta diferencias
significativas en F1 respecto a las fricativas intervocélicas o junto a otra alveolar y
también en tres informantes (DR, MT y MP) respecto a la nasal puesto que su caracter
velarizado la hace algo més anterior en cuanto a contactos del apice lingual y mas
estricta en su configuracién. Véanse al respecto la figura 1 constituida por cinco
grificos de barras que ilustran estas afirmaciones.

INFORMAN: 1 DR INFORMAN 2 MS

T

ViV Vv ovaY W w L]
SONIDO

INFORMAN: 3 AF

Fgura | Porcentaje de activacion
de clectrodos en Fl

= o mmm

VW Ve vl WY @ n

x - a L b

oNIDO

o

En estos graficos se constata que dos de las informantes (MS y TM) tienen una
articulacién més anterior en general que los demas. Pero, a pesar de ello, se observa el
aumento de porcentaje de activacion de electrodos en F1 cuando los sonidos objetos de
interés preceden a una oclusiva dentoalveolar en todos los informantes. MS y TM
también aumentan el nimero y grado de activacién de los electrodos en F1 en las
fricativas seguidas o precedidas de otra alveolar porque dicha alveolar presenta
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abundantes contactos en F1. La diferencia entre los contextos intervocalicos y los
contextos dentalizados, por un lado, y entre contextos intervocalicos y grupos de dos
alveolares en cuanto a porcentaje de activacion de electrodos en F1 es la siguiente:

INFORMANTE | CONTEXTOS DIF. DE MEDIAS INFORMANTE | CONTEXTOS DIF. DE MEDIAS
DR S-z vs. st 23.12498 ™ 5-z vs. St 13.26083
nvs. nt 86.7417 nvs. nt 65.86417
Tvs. It 63.225 Tvs. It 28.13083
5-z vs. zn-zl 1.683515 5-z vs. zn-zl 9.835835
5-Z V5. ns-Is 3.78332 $-Z V8. ns-Is 12.63667
MS 5-z vs. St 10.135015 MP $-Z VS. St 22.570835
nvs. nt 57.75 nvs. nt 96.9667
lvs. It 40.3975 lvs. It 72.675
§-z vs. zn-zl 16.19585 5-z vs. zn-zl 2.145835
$-2 VS, ns-Is 12.137515 $-z vs. ns-Is 2.145835
AF §-Z Vs, st 17.82458
nvs. nt 100
lvs. It 97.9725
§-z vs. zn-zl 1.06125
5-z vs. ns-ls 1.06125

Tabla 1. Diferencia de medias en el porcentaje de activacién de electrodos en F1.

Se observa que la diferencia de medias entre las fricativas alveolares
intervocalicas y las fricativas alveolares junto a otras alveolares es siempre menor que la
diferencia entre las primeras y las fricativas ante dentoalveolar (salvo en el caso de la
informante MS). Ademas, hay que tener en cuenta que el porcentaje de activacion de
electrodos en F1 en [s] necesariamente debe ser menor que en la nasal o la lateral por su
caracter de fricativa. El grado de dentalizacion sigue la progresion n>I>s.

Por otra parte, el estudio del desarrollo de los contactos en el tiempo en toda la
zona alveolar del paladar artificial (incluyendo en ella la fila dental -F1-) ofrece los
siguientes resultados (se ven en forma de gréficos de barras a partir de los calculos de
CAa (Fontdevila, Pallarés y Recasens, 1994) en la figura 2).

Se constatan varios puntos interesantes: en primer lugar se observa en bloque un
valor de CAa mas proximo a len las consonantes que aparecen ante dentoalveolar’ que
en las deméds lo cual indica que hay mas contactos y/o mas anteriores. Esta
circunstancia, sin duda, viene propiciada por influencia de la dentoalveolar siguiente.
También se constata que esta dentalizacién en el caso de la fricativa esta en funcién del
tiempo (PI<PM<PF) y, por ello se manifiesta especialmente en el PF del desarrollo
temporal de la articulacion; en la nasal y en la lateral este hecho apenas se aprecia. Por
otra parte, se puede comprobar la articulacion més adelantada de las informantes MS y
TM. En ellas més que en los demas los valores CAa en las fricativas siguen el siguiente
orden: intervocélicas<junto a alveolares<ante dentoalveolar.

¥ Los valores posibles van de 0 a 1. Un valor més cercano a 1 indica mayor anterioridad de los contactos.
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INFORMAN: 1 DR INFORMAN: 2 Ms

|l 4 L[
:’ ’s‘ : 4 Eru
3;. 2 z g " T ~ 5 " og ® 3 2 3 g * ¢
SONIDO SONIDO
INFORMAN: 3 AF INFORMAN: 4 ™

e
EBem
L8

SONIDO

INFORMAN: 5 MP

Figura 2. Valor del indice CAa a lo largo del
desarrolio temporal (Pl, PM, PF).
B
Een
B

Respecto a la progresion temporal, hay que sefialar que en las articulaciones
intervocalicas los valores son mas cercanos a 1, en general, en el PM de la consonante;
en los grupos heterosilabicos con alveolar lo son en la progresion PI<PM<PF si la nasal
0 la lateral siguen a la fricativa; y al revés si la preceden (salvo en este caso en AF).

La estadistica sefiala diferencias significativas (p<0,05) en los contrastes post
hoc de Tukey entre la nasal intervocalica y la nasal ante dentoalveolar en todos los
informantes en todos los puntos temporales estudiados, lo cual revela su adaptabilidad a
los efectos coarticulatorios de los segmentos vecinos; en la lateral se produce el mismo
fenomeno en los informantes AF y DR; en el informante MP tiene lugar en PM y PF; en
MS y TM, tunicamente en PF. En la fricativa, DR y MP muestran diferencias
significativas entre las fricativas intervocélicas y las que aparecen ante [t] en PM y PF;
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TM y MS solamente en PF; AF en PI muestra diferencias significativas entre la fricativa
ante [t] y [VsV], en PM entre la fricativa ante [t] y [VzV]; en PF, claramente con ambas.

Del mismo modo, la mayoria de diferencias significativas entre [st] y la fricativa
precediendo o siguiendo a alveolar se concentran en PF en todos los hablantes. Entre las
fricativas intervocalicas y las fricativas junto a alveolares los hablantes que manifiestan
menos casos de diferencias significativas son AF y MP. Estas diferencias fluctian en
los pares en los que aparecen en funcién del desarrollo temporal y del informante.

4. DISCUSION Y CONCLUSION

A la vista de los resultados obtenidos se observa que las fricativas alveolares
ante dentoalveolar experimentan un aumento de contactos importante en toda la
superficie anterior del paladar artificial, incluida F1. El aumento se produce en todos los
hablantes incluso en aquellos cuyas producciones son todas mas adelantadas. En
general, las fricativas intervocdlicas son mas parecidas a las fricativas junto a
consonante alveolar que junto a dentoalveolar, en cuanto a nimero de activacion de
electrodos.

En el desarrollo temporal de las articulaciones objetos de interés se constata que
las fricativas experimentan mayor dentalizacién a medida que avanzan en el tiempo, a
diferencia de las otras alveolares en la misma situacién en las cuales los cambios de
configuracion en funcién del tiempo son mucho menos evidentes. Esto es asi, de
acuerdo con Martinez Celdran (1996) porque se trata de un proceso asimilatorio.

El grado de dentalizacion en las consonantes estudiadas es inverso al valor DAC
de cada una de ellas: n>I>s, es decir, segin esta teoria sufren mas efectos
coarticulatorios aquellas consonantes que implican menos al dorso lingual y que
precisan unos requerimientos articulatorios menos estrictos. La fricativa por cuanto
precisa preservar un canal central suficientemente estrecho para que salida del aire
produzca turbulencias a su paso posee un valor DAC mas alto que las demas; a su vez,
la lateral -que en catalan sufre algun tipo de velarizacion- tiene un valor DAC mayor
que la nasal.

En el proceso de dentalizacion la fricativa nunca alcanza valores tan altos como
las demas puesto que tanto [n] como [l] presentan oclusion transversal completa,
aspecto que nunca se puede cumplir en la fricativa. En algunos casos, las fricativas
intervocalicas presentan activacion en F1 lo cual también ocurre con la nasal y la lateral.

Por todo ello, no hay razon para hablar de dentalizacion en el caso de la nasal y
la lateral y no hacerlo en el caso de la fricativa.
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